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Abstract: FrantiSek HruSovsky held many positions in society between 1939 and 1945.
He was involved not only in journalism, social affairs, but also engaged in politics.
He became a member of the Slovak Autonomous Assembly, later transformed into
the Assembly of the Slovak Republic. He actively participated in its deliberations,
most often as a rapporteur for the committees to which he was appointed. We have
thirteen speeches recorded from this period. He also continued to act as a journalist,
focusing his attention primarily on issues of education and culture. He also published
in newspapers, but he did not neglect professional contributions, especially his work
Slovak History. In 1945, like many other political representatives of the People’s Party
regime, he emigrated with his family abroad. In 1948, a retributive trial took place,
in which he was tried for his activities in the years 1939-1945. Eventually, also
thanks to the testimonies, he was not sentenced to the proposed death penalty,
but (in absence) to loss of liberty for ten years and other lenient sentences. In the
period of the first Slovak Republic, Hrusovsky, despite his efforts, did not shy away
from some controversial statements as part of the regime, and fully supported the
non-democratic regime.

Keywords: FrantiSek Hrusovsky; First Slovak Republic; Assembly of the Slovak
Republic; Retributive Justice.

Frantisek Hrusovsky pocas obdobia 1938 — 1945 bol poslancom autonom-
neho slovenského snemu, neskor poslancom Snemu Slovenskej republiky, zastaval
nad’alej funkcie v Matici slovenskej, bol riaditelom gymnazia v Klastore pod Znievom
a prednasal na Slovenskej univerzite v Bratislave. V roku 1944 bol vymenovany za
profesora stredovekych dejin na Slovenskej univerzite v Bratislave. Jeho ¢innost’
v rokoch 1938 — 1945 teda nebola len pedagogicka a publikacna, ale aj politicka
a spolocenska. V roku 1945, tak ako mnohi ini predstavitelia Slovenskej republiky,
emigroval aj s rodinou do zahrani¢ia. Novy Ceskoslovensky rezim ho v roku 1948
odsudil v retribu¢nom procese. Postupne sa pokusim strué¢ne priblizit’ jeho politicku,
spolo¢enskt a publicisticka ¢innost.

HruSovsky bol za poslanca slovenského snemu zvoleny 18. decembra 1938 a posla-
necku prisahu zlozil 18. januara 1939. V sneme vykonaval viacero funkcii, bol clenom
ustavnopravneho vyboru, kulturneho vyboru, podpredsedom zahrani¢ného vyboru,
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neskorsie aj ¢lenom staleho vyboru.! Dna 1. decembra 1941 bol HruSovsky zbaveny
predsedom Snemu Slovenskej republiky Martinom Sokolom ¢lenstva v Gistavnopravnom
vybore snemu s odévodnenim, Ze ,,prace spojené s funkciou podpredsedu zahrani¢ného
vyboru snemu a s ¢lenstvom v Stalom vybore a v kultirnom vybore snemu na dlhsi ¢as
prekazaji Vam zicastiiovat’ sa na pracach tistavnopravneho vyboru®. Miesto neho bol
uréeny za nového ¢lena Aladar Kocis.?

HrusSovsky pocas svojho posobenia v sneme mal viacero prejavov. Spolu to bolo
trinast’ prejavov, z ktorych niektoré boli neskdr obzalobou pri Narodnom sude oznacené
za politické. Svoj prvy prejav predniesol 11. maja 1939 na tretom zasadnuti snemu ako
spravodajca ustavnopravneho vyboru. Vyjadroval sa k ndvrhu zadkona, ktorym sa 14.
marec vyhlasuje za §tatny sviatok. Zdoraznil vyznam tohto diia ako vysledok dejinného
vyvoja slovenského naroda, pricom pokladal vyhlasenie snemu za sice dramatické
rozhodnutie, ovplyvnené aj medzinarodnopolitickou situaciou, ale prirodzené rozuzlenie
dejin Slovenska.® Nasledoval prejav na piatej schodzi snemu 23. juna 1939. Tentokrat
Hrusovsky prezentoval spravu ustavnopravneho vyboru k vladnemu navrhu zakona
o cestovnom ruchu. Hrusovsky sa sustredil na zdéraznenie budovania kultury, ktora by
prinasala dalSie benefity pre zahrani¢nych hosti, ktori navstivia Slovensko. Prostrednictvom
cestovného ruchu ma Slovensko Sancu predstavit’ sa svetu ako kultarny nédrod, pricom
vsak kultiru je potrebné organizovat), nie zvdzovat’ nejakymi pravidlami. Zaujimavym
navrhom bolo, aby kazda zo siedmich zup pripravila publikaciu, ktord by propagovala
kultiirne institicie, pamiatky, podujatia v svojej izemnej posobnosti. Kultira sa nemala
budovat’ len na Slovensku, ale §irit’ sa prostrednictvom névstevnikov a zahrani¢nych
novinarov aj do sveta, aby sa povedomie o Slovensku, ako ,,krajine bacov a pastierov*
zmenilo v prospech kulturnej ré6znorodosti.*

Tretikrat vystapil pred snemom 25. jala 1939 ako spravodajca ustavnopravneho
vyboru k vladnemu zakonu o Slovenskej vysokej §kole technickej v Bratislave. Hrusovsky
vyzdvihol potrebu takejto Skoly na Slovensku. Sice oznacil Slovakov za chudobny narod,
ale to bolo podla neho sposobené tym, ze slovenski Studenti nemali moznost’ rozvijat’
svoje technické nadanie na slovenskych technickych skolach, a preto slovenské prirodné
bohatstvo Cerpali pristahovalci, ¢i uz nemecki hostia, alebo neslovenski majitelia pody,
vel'mozi v Uhorsku. Pricinu slovenskej biedy videl teda v ,,nezdravom vyvine politickych
a narodnostnych pomerov v starom Uhorsku®.> Dna 19. oktobra 1939 na jedenastom
zasadnuti snemu predniesol spravu Ustavnopravneho vyboru o vladnom navrhu zakona
o Standarde prezidenta republiky. Vyjadril sa, Ze ,,Standarda prezidenta republiky, znamena,

! Statny archiv v Bratislave (SA Bratislava), f. Statne zastupitel'stvo v Bratislave (SZ BA), inv. &. 46/1948.
2 §A Bratislava, f. Cudové sudy v Bratislavskom kraji 1945 — 1948 (LS BA), sk. ¢. 29, inv. ¢. 29/47,
¢. 1122/1941 preds.

3 Tesnopisecka zprava o 3. schodzke Slovenského snemu v Bratislave vo $tvrtok dita 11. maja 1939. Dostupné
na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/003schuz/s003001.htm>.

* Tesnopisecka zprava o 5. schodzke Slovenského snemu v Bratislave v piatok diia 23. jina 1939. Dostupné
na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/005schuz/s005001.htm>.

5 Tesnopisecka zprava o 7. zasadnuti Slovenského snemu v Bratislave v utorok 25. jila 1939. Dostupné na:
<https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/007schuz/>.
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7e $tat je nielen jednotnym celkom geografickym, hospodarskym, narodnym, zZe je nielen
samostatnym politicky, ale Ze ten §tat, ktory ma prezidenta, ktory ma svoju Standardu,
ma vsetky znamky suverenity, a preto Standarda prezidenta republiky je vrcholnym
vyrazom suverenity Statu“.® Na dvadsiatom piatom zasadnuti slovenského snemu 13.
februara 1940 sa ako spravodajca ustavnopravneho vyboru vyjadril k vlddnemu navrhu
zakona o platobnych Gl'avach pre zaujemcov cudzineckého ruchu v kiipel'nych miestach.”
ZaujimavejSou témou aj pre HruSovského bol vladny navrh zédkona o Slovenskej
univerzite v Bratislave, prerokovavany na Styridsiatom zasadnuti snemu 3. jula 1940.
Opét sa vyjadroval v mene celého tstavnopravneho vyboru. Tento prejav bol jeden
z najobsiahlejsich, ktory predniesol na pdde snemu. Poukazoval na potrebu vytvorenia
univerzity, ked’ze podl'a neho ziadna univerzita na Slovensku dovtedy nebola slovenskou.
Prehlasil, ze ,,Zalozenie univerzity je historickou udalostou v zivote kazdého naroda...
Len kulturne narody maju plné pravo na plny samostatny zivot, lebo vedia okrem
podmienok svojej politickej nezavislosti a svojho hospodarskeho blahobytu tvorit’ svoju
vlastnil narodnu kultaru...” Pripominal bohatstvo slovenského pisomnictva, kulturnych
zbierok, pricom poukazoval na skuto¢nost), ze vel'a slovenskych pamiatok a pisomnosti sa
nachadzalo v danom Case v madarskych, resp. ceskych instituciach. Nevyhol sa ur¢itému
adorovaniu Nemeckej rise, ked povedal, Ze ,,... slovensky §tat nasiel svoj spravny a zdravy
pomer k vel'kej Nemeckej risi, je potrebné, aby slovensky narod vybudoval taky pomer
k svojmu mocnému susedovi a ochrancovi i na poli kultirnom. Pravda, kultirne vztahy
slovensko-nemecké nemozu sa budovat’ len prilezitostnymi exkurziami a neorganizovanym
stykom kultirnych pracovnikov obidvoch narodov. Medzi kultiirnym zZivotom nemeckym
a kulturnym Zivotom slovenskym musi sa stvorit’ systematicky organizovana vymena
kultarnych hodnét.”“ Ale nezabudol ani na potrebu spoluprace so susednymi narodmi,
¢i uz slovanskymi, alebo s Mad’arskom, od ktorého pozadoval zabezpedit ,,slobodny
kultarny Zivot slovenskej narodnej skupiny v Madarsku®. Venoval sa aj potrebe rozvijat’
iné kultarne spolky na Slovensku, pricom menovite poukazal na Maticu slovenskt a na
Spolok sv. Vojtecha.® Celkovo v tejto re¢i poukazal na potrebu rozvoja celej kulturnej
sféry na Slovensku, kde Slovenska univerzita mala predstavovat’ zasadny prvok.
Nasledne mal HruSovsky, ako podpredseda zahrani¢ného vyboru, prejav v sneme
23. oktobra 1940 na Styridsiatom siedmom zasadnuti. Vyjadroval sa k vladnemu navrhu
o uzatvoreni obchodnej zmluvy medzi Slovenskom a Nemeckom. Jeho slovami, ,,tato
smluva je zdkladom nasho medzinarodného obchodného styku s Nemeckou riSou a prave
preto ma i pre nas hospodarsky zivot zakladny vyznam®.’ Dna 20. decembra 1940
sa HruSovsky pri sprave rozpoctového vyboru o vladnom navrhu finan¢ného zékona

¢ Tesnopisecka zprava o 11. zasadnuti snemu Slovenskej republiky v Bratislave vo §tvrtok 19. oktobra 1939.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/011schuz/>.

7 Tesnopisecka zprava o 25. zasadnuti snemu Slovenskej republiky v Bratislave v utorok 13. februara 1940.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/025schuz/s025001.htm>.

8 Tesnopisecka zprava o 40. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave v stredu 3. jula 1940.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/040schuz/s040001.htm>.

% Tesnopisecka zprava o 47. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave v stredu 23. oktobra 1940.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/047schuz/s047001.htm>.

HISTORICKY ZBORNIK 1/2024 93



Slovenskej republiky, ktorym sa stanovi Statny rozpocet na rok 1941, vyjadril v zmysle,
Ze $tat je autorita, ktorej sa chce slovensky narod podrobovat’ a o autoritativnom rezime
poznamenal, Ze o tom netreba ani hovorit, ,,tuto autoritativnost’ treba... zodpovedne
a dosledne uplatnovat... Takato metoda vlady zodpoveda slovenskej povahe, potrebam
slovenského zivota a zaujmom slovenskej Statnosti“."

Pozornost’ budi predovsetkym Hrusovského prejav pri prilezitosti pristupenia
Slovenska k Paktu troch mocnosti, ktory predniesol 6. februara 1941. Vojnovy konflikt,
odohrévajuci sa v tejto dobe, chapal ako ,,zapas dvoch svetov, dvoch myslienkovych
prudov a nahl'adovych ststav, ktoré po dlhom dozrievani v dejinnom prude udalosti
museli sa zakonitostou svojho vyvinu zrazit’ a zviest’ rozhodny boj o vitazstvo... Dne$na
vojnova zrazka je prirodzenym nasledkom toho, Ze rovnovahy vo svete nebolo, a preto
treba svetu tito na rovnopravnosti a spravodlivosti zaloZzent rovnovahu dat’ a zabezpecit™.
K samotnému Paktu sa vyjadril, Ze ,,Ak si Nemecko, Taliansko a Japonsko v tomto Pakte
vyhradili pravo rozhodovania o spdsoboch prestavby svetového poriadku na europskom
kontinente a v oblasti azijskej, uplatiiuji len svoje neodskriepitel'né pravo, ktoré sa im
nespravodlivo a bez mravného zakladu az doteraz upieralo®."

V utorok 14. oktobra 1941 sana 72. zasadnuti snemu ako spravodajca ustavnopravneho
a kultarneho vyboru vyjadril k vladnemu navrhu zakona o nedeliach a sviatkoch. Vo
svojej reci zdoraznoval ducha krestanskych tradicii, ,,ktoré sa stali integralnou suciast-
kou slovenského charakteru®. Zakon podl'a neho berie ,,nalezity zretel na nabozenské
rozvrstvenie obyvatel'stva Slovenskej republiky a tak usiluje sa eliminovat’ vietky tie
rusivé momenty, ktoré prave v suvislosti so sviatkami mohli by byt pric¢inou alebo
zamienkou rozli¢nych lokalnych nedorozumeni a nestiladov medzi obyvatel'mi rozlicnych
krestanskych vyznani®.!?

Najviac kontroverzii budi prejav, ktory FrantiSek HruSovsky predniesol v piatok
19. decembra 1941 pri sprave rozpoc¢tového vyboru o vladnom navrhu finanéného
zékona Slovenskej republiky, ktorym sa urcuje $tatny rozpocet na rok 1942. V prejave
zdoraznoval pomer medzi Slovenskom a Nemeckom, pricom vyhlasil: ,,Sme hrdi, ze
vedeli sme si ziskat’ doveru a priatel'stvo vel’kého nemeckého naroda a vykoname vsetko,
aby sa tento nas pomer k Nemeckej risi stale upeviioval a prehlboval.” Hodnotil aj pomer
k Mad’arsku, pricom odmietal tvrdenia Mad’arska, Ze Slovaci si panslavisti. Tvrdil,
ze Slovensko nikdy neverilo v spojenectvo so Sovietskym zvézom a neschvalovalo
zahraniénu politiku Ceskoslovenskej republiky (CSR) a podpisanie zmluvy s Moskvou.
Vyjadril sa: ,,Kazdy vie, ze bol'Sevizmus je dielom zidovstva, Ze nielen v Moskve, ale
vo vSetkych Statoch, kde tato ndkaza, prinasajuca myslienkovy, mravny a hospodarsky
rozklad, prenikla a rozvijala svoju skazonosnt Cinnost’, priekopnikmi tohto rozkladné¢ho
hnutia boli Zidia, ktori v duchu Zidovskej ideologie svojou Zidovskou rafinovanostou

1" Tesnopisecka zprava o 54. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave v piatok 20. decembra 1940.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/054schuz/s054001.htm>.
' Tesnopisecka zprava o 56. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave vo §tvrtok 6. februara 1941.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/056schuz/s056001.htm>.
12 Tesnopisecka zprava o 72. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave v utorok 14. oktobra 1941.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/072schuz/s072001.htm>.
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a zidovskymi metdédami rozvracali zaklady spoloc¢nosti 'udskej a pripravovali podu
pre vladu bol'sevizmu.“!* Podl'ahol teda dobovej terminoldgii a oficialnemu vykladu
aneodpustil si vycitky voci zidovskym ,,bol'Sevikom®. V tejto dobe buducnost’ Slovenska
spajal s existenciou hitlerovského Nemecka, samozrejme, so $pecifickou slovenskou
kultirou a politickym systémom.

Vo svojom predposlednom prejave na pdde slovenského snemu sa Frantisek
Hrusovsky ako spravodajca vyborov tstavnopravneho a kulturneho 6. maja 1942
vyjadril k vladnemu navrhu o Zvize vysokoskolského Studentstva'®. Vyzdvihoval tilohu
vysokoskolskej mladdeze v dejinach vyvoja Hlinkovej slovenskej l'udovej strany (HSLS),
pricom poukazoval na ,,kongres mladej slovenskej inteligencie v Tren¢ianskych Tepliciach
v 1932% ale aj na potreby vychovy tychto budtcich poprednych predstavitelov slovenského
naroda. Zdorazioval, Ze ,,Zdruzenie vysokoskolského Studentstva treba vybudovat ako
organiza¢n zlozku Hlinkovej slovenskej l'udovej strany*.!®

Posledny prejav predniesol FrantiSek HruSovsky v piatok 26. marca 1943 na 109.
zasadnuti snemu. Vyjadroval sa k vladnemu navrhu, ,,ktorym sa Snemu Slovenske;j
republiky predklada na udelenie sthlasu Prva dodatkova dohoda k Obchodnej smluve
medzi Slovenskou republikou a Nemeckou riSou z 22. jiina 1939*. HruSovsky vyzdvihoval
geopolitické postavenie Slovenska a Nemecka, priCom podla neho zmluva rozsirovala
obchodné posobenie a platnost’ aj na izemie Protektoratu Cechy a Morava.'s Od roku
1943 nenachadzame ziadny HruSovského prejav v Sneme Slovenskej republiky. Svoju
pozornost’ sustredil na publikacnu a pedagogickt ¢innost.

Vo viacerych prejavoch prednesenych pred Snemom Slovenskej republiky podrob-
nejSie rozoberal rolu slovenského ndroda a jeho historicky vyvoj, pricom sa dotykal aj
susedstva s Nemeckom, Mad’arskom a postavenia Slovakov v Ceskoslovensku. Z prejavov
jasne zaznieva jeho proslovenské citenie, mozno povedat’ nacionalizmus, v pozitivnom
zmysle slova. Podla neho bolo Slovensko odkazané na spolupracu s okolitymi narodmi a po
zlych skusenostiach s Mad’armi a Cechmi sa na§im prirodzenym spojencom a priatefom
stala Nemecka risa. Napriek tomu apeloval, aby sa priatel'sky vztah udrziaval aj s inymi
susednymi narodmi, pokial’ teda budii mat’ o to zaujem. Svoju pozornost’ Hrusovsky aj vo
svojej funkcii poslanca sustredoval predovsetkym na oblast’ kultury a Skolskej politiky.
Tieto témy rozoberal vo viacerych svojich prejavoch a ideu slovenského naroda a Statu

13 Tesnopisecka zprava o 78. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave v piatok 19. decembra 1941.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/078schuz/s078001.htm>.

14 Zvéz vysokoskolského $tudentstva kontinualne nadvdzoval na tradiciu $tudentského hnutia na Slovensku
v medzivojnovom obdobi, ktoré¢ho predstavitelia a ¢lenovia zohravali vyznamné ulohy v politickom,
hospodarskom, kultirnom a vedeckom zivote. Reprezentantom bolo v medzivojnovom obdobi predovsetkym
Ustredie slovenského katolickeho Zivota, zalozené v auguste 1921 v Ziline, ktoré sa stalo stre$nou organi-
zéciou slovenskych katolickych stredoskolskych a vysokoskolskych spolkov. Blizsie pozri KATREBOVA
BLEHOVA, Beata. Slovenski katolicki Studenti a intelektuali v exile a ich organizacie (ZSKSV’VZ, USKI,
ZUSK]). Bratislava : Lag, Ustav dejin krestanstva, 2023, s. 8-11.

15 Tesnopisecka zprava o 86. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave v stredu 6. maja 1942.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/086schuz/s086001.htm>.

16 Tesnopisecka zprava o 109. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave v piatok 26. marca 1943.
Dostupné na: <https://www.psp.cz/eknih/1939ssr/stenprot/109schuz/s109001.htm>.
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,budoval na historickom zdévodneni slovenského tizemia, na sebaur¢ovacom prave
slovenského naroda a identickej krestanskej kultare®.!”

HruSovsky sa casto ztcastiioval aj na politickych Skolach HSLS, kde vystupoval
ako re¢nik. Tiez bol publicisticky ¢inny, pricom publikoval aj vo viacerych vtedajsich
casopisoch. Samostatne v roku 1940 vydal metodicky spis Narodna a Statna myslienka
vo vyucovani vlastivedy, kde hodnotil ideovt troven Studujucej mladeze. Konstatoval, ze
v byvalom rezime sluzili stredné skoly ceskoslovenskej ideologii, ale ocenoval aj pracu
ceskych profesorov. Od Skolskej vychovy ziadal, aby ,,pestovala narodné sebavedomie
a sucasne aj obc¢iansku hrdost’ ako integralne vlastnosti slovenského ¢loveka, aby
vychovavala mladez k uvedomeniu si povinnosti a zodpovednosti vo¢i narodu‘.!®

V Slovenskej Pravde, ¢islo 249 z 27. oktobra 1943, publikoval ¢lanok pod ndzvom
Slovensky nacionalizmus v minulosti."” Rozoberal v fiom slovenskt minulost’ a predo-
vSetkym slovenské povedomie o svojej vynimoc¢nosti a sebauvedomeni. Tvrdil, ze ,,nase
narodné povedomie nie je produktom novych ¢ias®, Ze uz Svatopluk si uvedomoval, ze je
slovensky kral’ a aj obyvatel'stvo Vel'’kej Moravy malo ,,narodné povedomie primerané
pomerom v IX. storo¢i®. O sile slovenského narodného povedomia svedcil aj boj slovenského
obyvatel'stva o miesta v sprave miest, ktoré podl'a Hrusovského boli va¢sinou nemecké.
Napriek odporu sa v nich presadili uz od doby Cudovita Velkého aj slovenské osoby.

V Casopise Gardista, ¢islo 238 z 15. oktobra 1943, sa v ¢lanku Zaklucenie II. politickej
Skoly HSL'S® spominal aj prejav, ktory 14. oktobra predniesol k zti¢astnenym. ,,V prejave
zhrnul zodpovednost’ vtedajsej slovenskej generacie za osud slovenského naroda, ktory
sa vo svojom samostatnom $tate dozil vrcholu svojich narodnych snazeni.

Opét’ v Gardistovi, ¢. 268 z 20. novembra 1943?!, nachadzame ¢lanok o prednaske
HruSovského v Presove na Stvrtom kultarnom vecierku Miestnej organizacie HSLS.
Podnasajuci rozoberal otazku slovenského Zivotného priestoru, pri¢om sa vyjadril:
»Slovensky narod ako kazdy iny narod ma pravo na vlastny zivot a tak ma aj pravo na
vlastny zivotny priestor. Ved’ svoj zivotny priestor ziskal v Dunajskej kotline vtedy, ked’
Dunajska kotlina nepatrila este nikomu. To je pravo, ktoré nam neméze nikto popriet....
Prisli sme v pokoji, nikoho sme nedrancovali a zaujali sme priestor, ktory nemal svojho
gazdu, pana, a preto sme sa stali panmi toho priestoru, na ktorom teraz zijeme a ziju
vsetci Slovaci.

Obzvlast rozsiahly bol HruSovského prispevok v denniku Slovdk, €. 13 z 18. januara
1944, pod nazvom Pt rokov Slovenského Snemu.?* Pripominal roky 1938 a 1939, ktoré
podla jeho slov znamenali historicky predel pre existenciu slovenského naroda, ukoncila
sa ,,dlha kapitola slovenskej minulosti a zacalo sa ,,obdobie nového slovenského zivota“.

" MAGDOLENOVA, Anna. 95 rokov od nedozitych narodenin univ. Prof. PhDr. Frantiska Hrusovského.
In Historicky zbornik, roc¢. 8, 1998, s. 179.

18 MAGDOLENOVA, Anna. Nérodn4 a §tatna idea v diele Frantiska Hrugovského. In Historicky casopis,
ro¢. 41, 1993, €. 5-6, s. 686.

19 Slovensky nacionalizmus v minulosti. In Slovenskd Pravda, 27. 10. 1943, ¢. 249, s. 2.

% ZakI'a¢enie II. politickej skoly HSLS. In Gardista, 15. 10. 1943, €. 238, s. 3.

21 Nase pravo na vlastny Zivotny priestor. In Gardista, 20. 11. 1943, ¢. 268, s. 3.

22 Pat’ rokov Slovenského Snemu. In Slovdk, 18. 1. 1944, ¢. 13, s. 1.
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Spominal rozvoj slovenskej Statnosti a vysoky stupen politickej a kultarnej zrelosti,
ale priznaval aj opravnenu kritiku, ked’ poukazal na chyby, ktorych sa slovenska vlada
dopustila. Svoju pozornost sustredil predovsetkym na prvé zasadnutie slovenského snemu,
v ktorom videl naplnenie jednej z poziadaviek slovenského naroda, ustiacu v samostatnost’.
PodTla neho, prave ,,Slovensky Snem po dlhom tisicro¢i obnovil slovenskt Statnost’,
Ustavou Slovenskej republiky upevnil jej zdklady a uréil smer jej vyvinu“. Nevyhol sa,
samozrejme, oslavnym vetam, v ktorych vyzdvihoval predovsetkym tlohu prezidenta
Tisa, ,,ktorého obraz nevybledne v pamati slovenského naroda‘.

Casopis Slovenska Sloboda, ¢islo 281 z 8. decembra 1943, v ¢lanku Sme doma
na tejto zemi,” priblizoval vystipenie Hrusovského na okresnej politickej Skole HSI2S
v Bardejove. V prihovore rozoberal vntitornua aj zahrani¢nu situdciu, pricom vyzyval na
jednotu obyvatelov, bez ohl'adu ,,&i st Sari$ania, Zemplindania alebo Liptaci, lebo tu sme
vsetci doma®. Vyzdvihol aj slovensko-rusinsku spolupracu, v ktorej videl bezproblémovu
minulost’ a nadej na buducnost’.

Pri prilezitosti piateho vyrocia vzniku slovenského statu publikoval ¢lanok Pdit’
rokov slobodného slovenského Zivota v Casopise Straz vlasti, ¢islo 10 z dna 10. marca
1944.2* Podl'a neho bola Slovenska republika ,,zhmotnena vidina slovenskej Statnosti,
do konkrétnych foriem realizovana predstava obrazu davnej slovenskej slavy®, pricom
pokladal pat’ rokov existencie Slovenskej republiky za najkrajsiu a najbohatsiu kapitolu
nasich dejin.

V Gardistovi, €. 62 zo 16. marca 1944, nachadzame ¢lanok s nazvom Zveladujeme
Pribinovo dedicstvo,” kde slavnostny prihovor mal Frantisek HruSovsky. Poukazal na
odkaz Pribinu, pri¢om opétovne zdoraznil vznik Slovenskej republiky ako zavtSenie
dejinného vyvoja slovenského naroda s nadejou, ze sa k tomuto Statu prihlasia v kone¢nom
dosledku aj Slovaci v zahranici, ¢i uz v USA alebo inde.

HruSovsky pocas sledovaného obdobia nad’alej posobil ako tajomnik vedeckych
odborov Matice slovenskej. V roku 1941 sa vyznamne zaslazil o vznik Slovenskej
narodnej kniznice a bol aj pri zakladani Slovenskej akadémie vied a umeni v roku
1942, kde dokonca stal de iure na Eele jej Duchovednej sekcie.*® Podl'a Adama Hudeka,
toto rozhodnutie nebolo najstastnej$im. Jeho vymenovanie malo byt sucastou ,,pokusu
o urovnanie vztahov s MS (Maticou slovenskou), ktora svoj otvoreny odpor k SAVU
(Slovenska akadémia vied a umenia) pred verejnostou ani neskryvala. Tato snaha akadémie
sa vSak ukdzala ako uplne netispesna. F. HruSovsky v SAVU nevyvijal Ziadnu aktivitu,

svoje menovanie uplne ignoroval a aj nad’alej sa venoval len svojej funkcii v Matici*?’

» Sme doma na tejto zemi. In Slovenskd Sloboda, 8. 12. 1943, ¢. 281, s. 2.

24 Pat’ rokov slobodného slovenského zivota. In StrdZ viasti, 10. 3. 1944, ¢. 10, s. 3.

2 Zvelad’ujeme Pribinovo dedi¢stvo. In Gardista, 16. 3. 1944, ¢. 62, s. 1.

26 ROLKOVA, Natalia. Historik a spolutvorca koncepcie slovenskych dejin Frantiek Hrugovsky (1903 —
1956). (K 100. vyro¢iu narodenia). In Historicky zbornik, ro¢. 13,2003, ¢. 1-2, s. 264. Po organiza¢nej stranke
sa Slovenské akadémia vied a umeni delila na tri vedecké triedy: duchovednu, prirodovednt a umelecku.
Duchovedn triedu tvorili teologicko-filozoficka, vlastivedna a pravnicka sekcia.

Y HUDEK, Adam. Vznik a vyvoj Slovenskej akadémie vied a umeni v rokoch 1942 — 1945. In Forum Histo-
riae,10¢. 5,2011, €. 1, s. 46. Dostupné na: <https://forumhistoriae.sk/documents/10180/12610/hudek.pdf>.
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Uz v aprili 1943 vznikli v ramci Duchovednej sekcie Jazykovedny, Literarnovedny,
Historicky, Zemepisny a Hudobnovedny tstav. Tato sekcia paradoxne, aj bez aktivity
HrusSovského na ¢ele ako predsedu, vykazovala ako jedina vedecku aktivitu.?®

HruSovsky sa stal v roku 1943 aj ¢lenom spravnej rady spolocnosti Neografia
v Tur¢ianskom Svéitom Martine. O schvalenie ziadal 18. méja 1943 Ministerstvo hos-
podarstva Slovenskej republiky, ¢o minister Medricky schvalil s dodatkom, ze ,.tento
stihlas vyhradzujem si podl'a potreby odvolat™.

Pocas obdobia 1939 — 1945 vydal HruSovsky aj monografiu Slovensko v dejinach
strednej Europy, vydanu v Tur¢ianskom Sv. Martine v roku 1939, ktort vSak nasledne
prepracoval, podstatne rozsiril a vydal v tomto obdobi v Siestich vydaniach pod titulom
Slovenské dejiny. V tejto publikacii predstavil ,,zaklady historického zd6vodnenia
idey slovenského naroda a jeho $tatnosti“.*® V procese vedenom voc¢i nemu tzv. I'udo-
vodemokratickym rezimom Ceskoslovenska v roku 1948 mu prirodzene vytykali aj
publikovanie tejto prace, ktorou ,,ako historik najméi vo svojom diele Slovenské dejiny,
vydanom pévodne v r. 1940 vyslovne sa stotozioval so smerom k Nemecku orientovanej
profasistickej politiky Hlinkovej slovenskej I'udove;j strany a jej rezimu‘.*!

V nasledujticej dobe sa venoval teda predovsetkym pedagogickej a publicistickej
¢innosti, pricom sa zicastioval na rozlicnych podujatiach, kam bol posielany ako poslanec
Snemu Slovenskej republiky. V roku 1944 mu vysla broztrka Zije, Zije duch slovensky.
Bola to posledna kniha, ktora vysla HruSovskému na Slovensku. Opisal v nej dejiny
Matice slovenskej a predstavil aj ciel’ do buducnosti. Bola to pisomna forma jeho prejavu
zo 17. oktébra 1943 na valnom zhromazdeni Matice slovenskej.’> Dalej publicisticky
posobil, pri¢om vSak prevladali jeho odborné, nie politické clanky. Politické ¢lanky sme
uz spomenuli, a tie tvorili aj sucast’ obzaloby v rokoch 1947 — 1948.

V case Slovenského narodného povstania (SNP) sa mal HruSovsky zdrziavat
v Klastore pod Znievom. Po vyhlaseni mobilizacie sa podl'a svedectva stanice Narodnej
bezpecnosti v Klastore pod Znievom vybral spolu s inymi mobilizovanymi vyucéujicimi do
Turcianskeho Svitého Martina, ale uz nasledujuci deni sa mal vratit’ domov. Celé obdobie
Povstania stravil doma a ,,verejne sa neukazoval®, vraj pisal kroniku Klastora pod Znievom.
Je tazko povedat, ¢i tento zaznam stanice Narodnej bezpecnosti je pravdivy, resp. vSetky
informacie v iom. V tejto sprave sa totiz tvrdi aj to, ze HruSovského cheela asi v juli
1943 slovenska vlada, resp. prezident Tiso, vymenovat za vyslanca v Pol'sku. On to mal
odmietnut’ so slovami, ,,Ze politike nerozumie*. Ked’Ze v roku 1943 oficidlne Slovenska
republika 1939 — 1945 neuznavala existenciu pol'skej exilovej vlady v Londyne, tak je
tato informécia zavadzajuca. O ponuke HruSovského zapojit’ sa do SNP pise aj Natalia
Rolkova. Podl'a nej: ,,V prvych diioch sa prihlasil s ponukou svojich sluzieb Okresnému

2 HUDEK, Adam. Vznik a vyvoj Slovenskej akadémie vied a umeni, s. 46.

29 SA Bratislava, f. IS BA, k. &. 29, inv. &. 29/47, ¢&. 1-6660/1/1943.

3 MAGDOLENOVA, Anna. Narodna a $tatna idea v diele Frantiska HruSovského, s. 685.

31 SA Bratislava, f. SZ BA, inv. ¢. 46/1948, ¢. Tk 3288/48.

32 MADURA, Pavol. Frantisek HruSovsky (1903 — 1956). In Historicky zbornik, ro¢. 23, 2013, ¢&. 2,
s. 131-132.
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Revoluénému narodnému vyboru v Tur€. Sv. Martine. Po zisteniach o priebehu a cieloch
povstania tito ponuku stiahol a presunul sa do Bratislavy.”*

V januari 1945 HruSovsky odisiel z Klastora pod Znievom do Bratislavy. Tam
bol 9. februara 1945 dekrétom vymenovany za riadneho profesora stredovekych dejin
Filozofickej fakulty Slovenskej univerzity.** Funkcie sa pravdepodobne neujal, lebo uz
koncom februdra odisiel spolu s rodinou z Bratislavy do Skalice. Diia 25. februara 1945
mu este v denniku Slovak vysiel ¢lanok pod nazvom Za pravo a cest naroda. Napisal
ho pri prilezitosti bliziaceho sa Siesteho vyroc¢ia vzniku Slovenskej republiky. Republiku
chépal ako vysledok prirodzeného vyvoja udalosti, ako ciel’ dejinného vyvinu a zmysel
zivota predoslych generacii. V marci 1945 odiSiel HruSovsky s rodinou, a d’alSimi
predstavitel'mi Matice slovenskej do Raktiska. Zacalo sa obdobie emigracie.®

Dna 21. maja 1947 bol Narodnému stidu v Bratislave doru¢eny navrh na pokra-
Covanie trestného konania voci osobe Frantiska Hrusovského.*® Na zaklade toho bol
10. juna 1947 na neho vydany aj zatyka¢.’” Uz predtym zacali bezpe¢nostné organy
patrat’ po Hrusovskom, aby ho zatkli a obzalovali. Koncom aprila 1947 (28. aprila 1947)
poslala stanica Narodnej bezpe¢nosti v Klastore pod Znievom odpoved’ obzalobcovi
pri Narodnom stde tykajucu sa osoby Frantiska HruSovského. Z odpovede vyplyvalo
aj samotné umiestnenie HruSovského so Zenou, predpokladali, ze sa nachadza v New
Yorku v USA*, ale predovsetkym jeho ¢innost’ pocas rokov 1939 — 1945. V sprave sa
konstatovalo: ,,Dr. Hrusovsky pocas svojej funkcie ako poslanec neskodil pracujucemu
'udu, ale ani v ziadnom pripade nikomu nepomohol v zmysle intervencie a podobne.” Po
oslobodeni Klastora pod Znievom a okolia, teda 10. aprila 1945, bolo dokonca podl’a spravy
vykonané Setrenie HruSovského, avsak ,,neboli zistené... také okolnosti, ktoré¢ by zakladali
skutkov podstatu niektorého trestného ¢inu v zmysle nariadenia ¢is. 33/45 Zb.n. SNR**
Sprava konstatovala: ,,Dr. HruSovsky neprenasledoval ani neudaval osoby pracujice pre
obnovenie CSR, demokraticky zmyslajtce, nearizoval ani sa neobohatil na tukor inych
obcanov. Tiez nebolo zistené, ze by Dr. Hrusovsky v Klastore pod Znievom udrzoval
sukromné a doverné styky s Nemcami, ¢lenmi gestapa alebo nemeckou policiou alebo
ze by tymto pomahal.“*’ Sprava obsahovala aj svedectva v prospech Hrusovského, ktoré
blizSie spomeniem pri samotnom procese.

Dna 5. jula 1947 oznamila stanica Narodnej bezpecnosti Dolné Lov¢ice Narodnému
sudu v Bratislave, Ze FrantiSek Hrusovsky sa od 18. juna 1947 nachadza aj s manzelkou

3 ROLKOVA, Natélia. Historik a spolutvorca koncepcie slovenskych dejin Frantisek Hrugovsky, s. 267.
3 MADURA, Pavol. Frantisek HruSovsky, s. 128.

35 KATREBOVA BLEHOVA, Beata. Frantisek Hrusovsky v exile 1945 — 1956. In Historicky zbornik, ro¢.
32,2022,¢.2,s. 88-122.

36 SA Bratislava, f. IS BA, 8k. &. 29, inv. &. 29/47.

37 SA Bratislava, f. 'S BA, §k. &. 29, inv. &. 29/47, &. Tnl'ud 20/47.

¥V skutoénosti zil od svojho prichodu do USA v Clevelande, kde aj zomrel.

¥ Nariadenie Slovenskej narodnej rady ¢. 33 zo dna 15. maja 1945 o potrestani fasistickych zlo¢incov,
okupantov, zradcov a kolaborantov a o zriadeni 'udového stidnictva. Pozri napr. SUTAJ, Stefan — MOSNY,
Peter — OLEJNIK, Milan. Prezidentské dekréty Edvarda Benesa v povojnovom Slovensku. Bratislava : Veda,
2002.

4 SA Bratislava, f. IS BA, k. €. 29, inv. &. 29/47, &is. jedn. 455/47.
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v New Yorku, kde je zamestnany ako redaktor v ¢asopise Slovdak v Amerike.*' 18lo,
samozrejme, o nespravny udaj, ked'ze Hrusovsky nikdy v New Yorku nezil a nepracoval
ani v redakcii Slovdaka v Amerike.

Narodny sud v Bratislave sa pokusil prostrednictvom Poverenictva spravodlivosti
poziadat’ Ministerstvo spravodlivosti Ceskoslovenskej republiky, aby vymohlo vydanie
Hrusovského z USA, kde predpokladali, Ze sa zdrzuje. Ministerstvo spravodlivosti
oznamilo, Ze trestné Ciny, z ktorych je obvineny, nie stt medzi trestnymi ¢inmi uvedenymi
v zmluve s USA a neumoziuje sa vydavanie z politickych dovodov. Preto Poverenictvo
spravodlivosti ziadalo ministerstvo spravodlivosti, aby sa pokusilo zapisat’ Hrusovského
na zoznam vojnovych zlo¢incov, ¢o by umoznilo jeho vydanie.*?

Ministerstvo vnutra v Prahe 15. jula 1947 oznamilo Narodnému sudu v Bratislave,
ze o zapis Frantiska HruSovského na listinu vojnovych zlo¢incov bolo poziadané uz 27.
jina 1946.% 10. septembra 1947 bolo oznamené Narodnému studu v Bratislave, Ze ziadost’
o zapisanie FrantiSka HruSovského na zoznam vojnovych zlo¢incov bola neuspesna.
Informoval o tom Ceskoslovensky zastupca v Komisii Spojenych narodov pre vojnové
zlo¢iny v Londyne general Bohuslav Ecer pripisom z 13. augusta 1947. Ministerstvo
vnutra svoju snahu napriek tomu neukoncilo a ziadalo, aby mu boli za uc¢elom zapisania
na zoznam, zaslané ,,opisy niektorych najzavaznejsich svedeckych vypovedi, ktorymi
je Dr. Hrusovsky usved¢ovany z vojnovych zlo¢inov®.**

Narodny sud v Bratislave 15. septembra 1947 oznamil ministerstvu vnutra, Ze za
ucelom zapisania HruSovského na listinu vojnovych zlo¢incov mu zasiela obzalobu na
menovaného a zaroven oznamoval, Ze v trestnom spise ,,nevyskytuji sa Ziadne svedecké
vypovede, ktoré by ho usvedcovali ohl'adne viny a Ze jeho vina je dokdzana inym
materialom, ktory je v obzalobe spomenuty®“.* Poverenictvo spravodlivosti nakoniec
oznamilo 7. novembra 1947 Narodnému stdu v Bratislave, Ze sa nepodarilo dosiahnut’
zapis HruSovského na listinu vojnovych zlo¢incov, ,,lebo podl'a nazoru Komisie Spojenych
narodov pre vojnové zlo¢iny, dokazny material — véetne zatykaca Narodného stidu, nestaci
k tomu, aby ¢innost’ menovaného mohla byt’ kvalifikovana ako vojnovy zlo¢in“.* Zaradit’
Frantiska HruSovského na zoznam vojnovych zlo¢incov sa teda napriek evidentnej snahe
¢eskoslovenskych tradov nepodarilo.*’

Narodny sud v Bratislave 12. novembra 1947 nakoniec obdrzal obzalobu na osoby
Michala Klimka a Frantiska HruSovského. Podl'a obzaloby sa mali obidvaja dopustit’
pripadu doméacej zrady, ktora vyplyvala z ich funkcie poslancov Snemu Slovenske;j

41 SA Bratislava, f. 'S BA, 8k. &. 29, inv. &. 29/47, &is. jedn. 640/47.

“ SA Bratislava, f. SZ BA, inv. &. 29/47, €. 52.478/47-111/2.

4 SA Bratislava, f. 'S BA, k. &. 29, inv. ¢. 29/47, &. VII-C-3087/28-26/6-47-9.

“ SA Bratislava, f. SZ BA, inv. &. 29/47, & VII-C-3087/15-4/9-47-9.

4 SA Bratislava, . SZ BA, inv. &. 29/47, & Onlud 15/47.

% SA Bratislava, f. SZ BA, inv. ¢. 29/47, &. 19084/1947-14.

47 Podarilo sa to v pripade inych slovenskych predstavitel'ov, napr. Ferdinanda Duréanského, Jozefa Cigera-
Hronského, Jana Kassovica a napokon Henricha Barteka. Zamerom bolo umoznit’ I'ahsie vydat’ osoby na
zozname spit’ do Ceskoslovenska. Slovenski predstavitelia boli niekedy obvifiovani z absurdnych zlo&inov,
napr. Hronsky bol obvineny z drancovania. KATREBOVA BLEHOVA, Beata. Slovenskd emigrdcia
v Taliansku v rokoch 1945 — 1950. Bratislava — Roma : Slovensky historicky ustav v Rime, 2019, s. 130.
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republiky 1939 —1945. Obidvaja sa v tomto &ase zdrzovali mimo uzemie Ceskoslovenska.*
Obzaloba bola vypracovana uz 26. jula 1947. Michal Klimko bol od 25. novembra 1941
poslancom slovenského snemu, priCom sa mal aktivne zucastnovat’ na tvorbe pravnych
noriem a prispieval svojimi ¢lankami do €asopisu v Prievidzi Nas kraj, ktorého bol
aj redaktorom. Stotoznoval sa podl'a obzaloby ,,so smerom k Nemecku orientovanej
profasistickej politiky HSLCS a jej rezimu®.*

FrantiSek HruSovsky podl'a obzaloby spolupracoval pri tvorbe pravnych noriem
a ,,dalej svojimi prejavmi v Sneme i mimo neho ako aj spisovatel'skou ¢innostou ako
historik najmé vo svojom diele Slovenské dejiny, vydanom pdvodne v r. 1940 vyslovne
sa stotoznioval so smerom k Nemecku orientovanej profasistickej politiky Hlinkovej
slovenskej 'udovej strany a jej rezimu®. Obzaloba sa zaoberala aj Hrusovského dielom
Slovenské dejiny, ktoré podla nej kritizovali vytvorenie a existenciu CSR a vychvalovali
autondémiu a vznik Slovenskej republiky a jej priklon k Nemecku.*® Uz v obZalobe sa
konstatovalo, ze pocas medzivojnového obdobia bol Hrusovsky lojalnym obcanom,
nekritizoval Sovietsky zvdz ani vo svojich prejavoch a odmietol funkciu vyslanca
Slovenskej republiky vo Varsave so slovami, ,,ze sa politike nerozumie®. Tieto okolnosti
mali zavazit' v jeho prospech.’!

LCudovy sud v Bratislave vydal 29. aprila 1948 zatyka¢ na HruSovského. V tejto
dobe este predpokladali, Ze sa zdrziava vo francuzskom okupa¢nom pasme v Rakusku,
a ziadali, aby bol stopovany ,,a v pripade, ak bude zadrzany, ho zatkli, dopravili do
vizenia najblizsicho stidu a o tom Cudovy sud v Bratislave upovedomili®.>

Hlavné pojednévanie Cudového stidu v Bratislave v pripade Michal Klimko
a FrantiSek HruSovsky sa konalo v ditoch 4. a 5. juna 1948. Boli pozvani aj svedkovia,
ktori svedcili v prospech obzalovanych. V prospech HruSovského vystupovali dvaja
svedkovia. Jan Jamriska vypovedal, Ze ked’ bol zaisteny v Ilave po potlaceni Povstania
ako ¢len narodného vyboru, Frantisek HruSovsky nadiktoval jeho dcére list, v ktorom
stalo, ze je Jamriska politicky nezavadny a samotny HruSovsky odovzdal tento list na
Ustrediiu $tatnej bezpe¢nosti. Nasledne sa kazdy defi chodil informovat’ k manzelke
Jamrisku, ¢i uz bol prepusteny. Jamriska bol zaisteny 9. decembra 1944 a prepusteny
24. januara 1945. Dalej Jamriska svedgil, Ze pocul len jeden prejav Hrusovského pri
otvoreni muzea v Tur¢ianskom Svdtom Martine, kde v pritomnosti Petra Hletka (predseda
Slovenskej ligy v Amerike a zaroven hlavny predstavitel’ delegacie, ktora v maji 1938
priviezla do Ceskoslovenska original Pittsburskej dohody) sa Hrusovsky vyjadril, ,,7e
nebyt’ Ceskoslovenskej republiky, nebolo by ani slovenského néaroda... a preto mame
svorne drzat’s Ceskoslovenskou republikou®.* Prejav sa teda odohral v juni 1938. Preto je
pochopitelné, ze Hrusovsky akceptoval vtedajsi rezim, ked’ze v danej dobe sa uvazovalo
ako koneény ciel’ dosiahnutie autonémie Slovenska v ramci Ceskoslovenska.

4 SA Bratislava, f. SZ BA, inv. & 46/1948, &. 23/47.

49 SA Bratislava, f. SZ BA, inv. &. 46/1948.

50 SA Bratislava, f. SZ BA, inv. &. 46/1948.

51 SA Bratislava, f. SZ BA, inv. &. 46/1948.

52 A Bratislava, f. SZ BA, inv. &. 46/1948, &. Tk 388/48.
53 §A Bratislava, f. IS BA, $k. &. 29, &. Ls 24/48/15.

HiSTORICKY ZBORNIK 1/2024 101



Jamriska tiez podal svedectvo aj o tom, ze Hrusovsky ako riaditel’ zakazal v marci
1939 vstupovat Studentom gymnazia do ,,ozbrojenych straznych sluzieb®, a teda zacastnit’
sa aktivnym sposobom na rusnych diioch marca 1939. Tiez podal svedectvo v prospech
Hrusovského ohl'adom jeho zakrocenia u Karmasina, aby sa zastavili represalie nemeckych
obcanov v oblasti Vricka a okolia voci slovenskému obyvatel'stvu. Na jeho zakrok bola
umiestnena nemecka posadka vo Vricku a represalie ustali. ISlo totiz o to, Ze po potlaceni
Povstania Nemci odvliekli z Kl43tora pod Znievom Ing. Frantiska Strbinu a vo Vricku ho
zavrazdili. HruSovsky mal svojou intervenciou u Karmasina dosiahnut’, ze sa podobné
pripady uz v tomto obvode nevykonavali. Zaroven, ked’ gestapo 1. decembra 1944 zaistilo
v Klastore pod Znievom a okoli asi 45 obcanov, ktori boli zapojeni do Povstania, HruSovsky
v niektorych pripadoch intervenoval a dosiahol prepustenie z ruk gestapa. Konkrétne islo
0 osoby Jana Maca a Jana JamriSka. Na pojednavani vystupil so svojim svedectvom aj
Jan Strba. Potvrdil, ze Hrusovsky podporoval hmotne jeho manzelku a $tyri deti, kym
on sa ako podpredseda narodného vyboru ukryval po obsadeni Klastora pod Znievom
v horach. To trvalo sedem mesiacov, pri¢om na osobu Jana Strbu bola vypisana odmena
vo vyske 15000 slovenskych korun.**

Dnia 5. juna 1948 bol obzalovany Frantisek HruSovsky uznany vinny zo zlo¢inu podla
paragrafu 2. pism. a, d nariadenia ¢. 33/45 Zb. n. SNR. I§lo teda o ,,jednak odstranenie
demokratického poriadku eskoslovenskej republiky a o zavedenie fasistického rezimu,
jednak cinnost’ a idey fasistickych okupantov a domacich zradcov verejne propagoval,
obhajoval a schvaloval“. HruSovsky sa mal ako ¢eskoslovensky Statny obc¢an, ako ¢len
slovenského snemu a exponovany politicky Cinitel’ zasluzit’ o odstranenie demokratického
rezimu Ceskoslovenskej republiky a o zavedenie ,.fasistického rezimu®, pri¢om tento
rezim mal verejne propagovat’, obhajovat’ a schvalovat. V pripade Michala Klimka 'udovy
sud upustil od potrestania vzhl'adom na dokazovanie a viacero vypovedi svedkov v jeho
prospech, medzi inymi aj neskor dobre znamy Pavol Strauss — lekar, filozof, konvertita zo
zidovskej na katolicku vieru, spisovatel. Samotny Hrusovsky bol odstideny na 10 rokov
trestu vo vézeni, na stratu ob¢ianskych prav na dobu 5 rokov a na konfiskaciu celého
majetku v prospech $tatu.> Pévodny navrh trestu bola smrt’, ale vzhl'adom na vypovede
svedkov sa sud rozhodol pre miernejsi postup.

FrantiSek Hrusovsky sa pomerne aktivne zucastinoval na politickom zivote Sloven-
ska v rokoch 1939 — 1945. Vd’aka svojmu vzdelaniu, rozhl'adu a nepochybnej autorite
v otazkach kultury a skolstva sa stal poslancom slovenského autonémneho snemu, neskor
Snemu Slovenskej republiky. Tiez bol vymenovany za ¢lena viacerych jeho vyborov.
Celkovo trinast’krat vystipil so svojou spravou pred tymto zhromazdenim ako hovorca
konkrétnych vyborov. Vo svojich prejavoch nezabudol zdéraziovat’ tllohu Slovenska vo
svete, predstavoval Castokrat vycerpavajici suhrn dejin Slovenska a Slovakov a dotykal
sa rozlicnych ot4dzok. Napriek svojej funkceii poslanca slovenského snemu, nadalej
aktivne publikoval a Castokrat bol pozyvany na slavnostné prejavy, ¢i uz politickej
Skoly HSLS, alebo iné vyrocia. Jeho politicka a publikacna ¢innost’ viedla k tomu, ze

54 SA Bratislava, f. SZ BA, inv. &. 46/1948, &. Ls. 24/48.
55 A Bratislava, f. LS BA, 3k. €. 29, inv. . 46/1948 &. Tk 388/48.
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bol nuteny emigrovat’ aj s rodinou v marci 1945 do zahrani¢ia. Novoustanoveny rezim
ho obzaloval v ramci retribu¢ného stdnictva ako takmer vsetkych poslancov Snemu
Slovenskej republiky na zaklade principu kolektivnej zmluvy. Dokonca mu hrozil trest
smrti. Napriek snaham o jeho vydanie zo zahranicia cez pokus o jeho zaradenie na
listinu vojnovych zlo¢incov bol nakoniec sideny v nepritomnosti. Pocas procesu v jeho
prospech vystupilo niekol’ko svedkov a na zaklade ich vyjadreni mu bol uloZzeny hlavny
trest desat’ rokov vizenia. Jeho Cinnost’ pocas sledovanych rokov mozno chéapat’ ako
postoj slovenského nacionalistu s pozitivnym chapanim tohto slova. Pritom sa nevyhol
niektorym kontroverznym vyhldseniam, ktoré vSak podla mojej mienky vyplyvali
z dobovej atmosféry a geopolitickej reality.
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