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Abstract: The historian FrantiSek HruSovsky’s work ,,Slovak History* ranks among
the basic history books on Slovak modern historiography. It was created thanks to
Hrusovsky’s scientific potential and at the same time his work as a history teacher
and headmaster at the Gymnazium — grammar school in Klastor pod Znievom. He
probably wrote his work from 1936, i.e. in the period of the First Czechoslovak
Republic. However, it was published during the changed polity and political situation
in October 1939, i.e. during the First Slovak Republic. It was published in a total
of six editions (the first three in 1939, the next three in 1940). The significance
of the work ,,Slovak History* is that it was the first modern synthesis of Slovak
history, which included not only a scientific, but also a popularizing and didactic
dimension. HruSovsky’s concept of Slovak history as the history of an independent
Slovak nation, living on its territory since the 5th century, followed the concepts of
FrantiSek V. Sasinek and Julius Botto, but at the same time it was also a successful
attempt at an organic connection with the earlier works of Samuel Timon, Juraj
Sklenar, Juraj Fandly, and Jan Baltazar Magin. At the same time, it defined itself
against the concepts of Czechoslovak or Hungarian history.
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Otazka koncepcie slovenskych dejin

HruSovského dielo Slovenské dejiny je potrebné chapat’ v SirSich
historickych a spolocenskych suvislostiach. Zakladnym postulatom tohto diela
je svojbytnost’ slovenského naroda. Tym HruSovsky nadviazal na ideovy prud,
ktory pramenil od bernoldkovcov a pokracoval, hoci s inym ideovo-filozofickym
pozadim, Stirovcami. Slovenski historici Julius Botto a Franko V. Sasinek dospeli pri
sustavnom tlaku madarizacie koncom devitnasteho storocia k vlastnym koncepciam
slovenskych dejin. Slovaci st povodnym, kontinuitne prebyvajucim obyvatel'stvom
na svojom uzemi. Sasinek bol presvedéeny o ich autochtonnosti. Povazoval ich
za najstarsie etnikum v Uhorsku a odmietal prichod Slovanov v piatom a Siestom
storo¢i. Podla J. Botta je subjektom slovenskych dejin slovensky narod ako osobitna
mravna, kultirna a politicka entita. Slovaci sa podl'a Botta plnohodnotnou entitou
stavaju az vtedy, ked’ aktivne vystupuji za svoju sebarealizaciu ako uvedomely
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dejinotvorny faktor.! Slovaci teda boli narodom v pravom zmysle slova az vtedy,
ked sa takto aktivne a vedome prejavovali a preukazali schopnost’ podielat’ sa na
sprave Statu. Z tohto pohladu boli stredoveké dejiny potlacené do uzadia z vy-
nimkou Vel'komoravskej rise. Sasinek ani Botto v nevypracovali vlastnl syntézu
slovenskych dejin.?

Zanik Rakusko-Uhorska a vznik novych §tatov na jeho uzemi alebo ich ¢asti vytvoril
uplne nové spolocenské, politické a hospodarske pomery. Slovensko sa stalo v roku
1918 sucastou Ceskoslovenskej republiky (CSR). Zasadna zmena pomerov sa prejavila
v historiografii. Na novovytvorenej Univerzite Komenského v Bratislave a v ramci Matice
slovenskej v Turé¢ianskom Sv. Martine doslo k postupnému vybudovaniu institucionalnej
bazy historickej vedy. Koncepcia slovenskych dejin tak, ako sa vytvorila este v Uhorsku
a ako ju sformulovali Sasinek a Botto, sa v§ak nemohla nalezite rozvinit. Branila tomu
ideologia &eskoslovenského naroda, ktora povazovala Cechov a Slovakov za jeden
narod. Odli$nosti medzi nimi pripisovala réznym historickym podmienkam, v ktorych
sa povodne jednotné etnikum vyvijalo. Novy §tat teda znamenal novu prilezitost, ktora
mala obnovit’ na vysSom stupni vo vlastnom §tate pévodnu ceskoslovensku narodnii
jednotu. To bolo Zelanie jej rozhodujtcich politickych elit. V priestore, ktory vytvaralo
demokratické zriadenie, vSak nebolo mozné nadiktovat, aby obyvatel'stvo jednoducho
prijalo ¢eskoslovenské narodné povedomie a zacalo citit’ v intenciach ¢eskoslovenskej
narodnej jednoty. Na trovni historickej vedy sa koncepcia ¢eskoslovenskej narodnej
jednoty reprezentovala tézou o spolo¢nych ¢eskoslovenskych dejinach. Ako vyzvu pre
historiografiu ju sformuloval Vaclav Chaloupecky, ¢esky historik pdsobiaci na Univer-
zite Komenského v Bratislave.? Ideu slovenskej narodnej svojbytnosti tento historik
povazoval za rozkol, za slepu ulicku separatizmu a naivnej sebestacnosti, do ktorej sa
Slovaci dostali cez generaciu Sturovcov.* Koncepcia spolo¢nych ¢eskoslovenskych dejin
sa opierala o historickt existenciu Vel'kej Moravy ako prvého spolo¢ného Statu a potom
o dejiny historického ¢eského statu, pricom sa v dejinach Slovenska hl'adali miesta, ked’
nebolo pevnou sucastou Uhorska. Takto vnimané dejiny sice organicky nadvézovali na
interpretaciu ceskych dejin spred roka 1918, no slovenské dejiny sa v ramci tejto koncepcie
stali apendixom ceskych dejin. Popri historickej koncepcii, vychadzajucej z existencie
ceskoslovenského naroda, d’alej existovala historicka koncepcia slovenskych dejin, ktort
z mladSej slovenskej generacie rozvinul Daniel Rapant, Anton A. Banik a FrantiSek
Hrusovsky. Koncepcia ¢eskoslovenskych narodnych dejin nebola ustalena a po cely cas
trvania CSR sa nevykrystalizovala do formy uspokojujiicej syntézy. Synteticky zamerané

'MESAROS, Jlius. Uvod. In BOTTO, Jalius. Slovdci, vyvin ich narodného povedomia. Bratislava : Tatran,
1971, s. 11.

2 Richard Marsina nazyva Sasinkovo dielo Dejepis Slovdakov z roku 1895 ,,synteticky nacrt dejin (Slovenska)
a Slovakov*. MARSINA, Richard. F. V. Sasinek: Dejepis Slovakov (Ruzomberok, 1895). In MULIK, Peter
(ed.). Co pisal o nasich dejindch Franko Vitazoslav Sasinek. Martin : Matica slovenska, 2015, s. 11; Dielo
J. Botta Slovdci, vyvin ich narodného povedomia (1906, 1910) nedosahuje parametre syntézy spésobom
spracovania aj obsahom. 90 % textu prace tvoria dejiny 19. storoCia.

3 CHALOUPECKY, Vaclav. Ceskoslovenské d&jiny. In Cesky casopis historicky, ro¢. 28, 1922, s. 1-30.

4+ CHALOUPECKY, Vaclav. Tisicro¢na poroba? In Prudy, roc€. 8, 1924, €. 6, s. 342.
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prace ¢eskych historikov Josefa Pekara, Kamila Kroftu a neskor Zdenka Kalistu vychadzali
primarne z ¢eskych dejin, pricom slovenské dejiny k nim boli neorganicky priclenené.
Prave F. Hrusovského mozeme zaradit’ do mladej generacie slovenskych historikov, ktora
odmietla uhorsko-madiarsk, ale aj ¢eskoslovensku koncepciu dejin a postupne dospela
ku koncepcii osobitnych slovenskych narodnych dejin.

Prvy autor, ktory sa pokusil ako prvy o popularnu syntézu slovenskych dejin,
bol Janko Cajak, uéitel’ a organizator slovenského Zivota, ktory posobil medzi
Slovakmi v Ba¢skom Petrovci. Na tato tlohu sa podujal z iniciativy slovenského
evanjelického farara Pavla Jamarika, zijuceho v USA. Cajakova syntéza vysla pod
nazvom Dejepis Slovdkov® v roku 1914 v Pittsburghu. Cielom tohto diela bolo ukazat’
autochténnost’ Slovakov ako ndroda so starymi a bohatymi dejinami, ale aj poskytnut’
mladSej generacii slovenskych vystahovalcov dielo, ktoré by im pomahalo udrzat’ si
vlastné historické a narodné povedomie. Cajakovo dielo mozno oznaéit’ za pomerne
vydareny pokus o popularnu syntézu slovenskych dejin, ale nie z pera historika, ale
spisovatel’a. Zachytava dejiny od praveku, pokracuje ,,povahou a vzdelanostou starych
Slovakov®, ,,Slovenskym bajoslovim®, Vel'’kou Moravou, Uhorskom a vel’ky priestor
venuje narodnoobrodeneckému hnutiu v devdtnastom storo¢i a madiarizacii. Dielo
obsahuje bohatti obrazovu prilohu, niektoré obrazky st dokonca farebné. Mimoriadne
kvalitna bola sadzba, tla¢ a papier. Cajakovo dielo sa rozsirilo najmi medzi Slovakmi
v USA. Vzhl'adom na nepriaznivé doméace pomery a prvi svetovi vojnu nemohlo byt
distribuované na Slovensko. Po skon&eni vojny v novych podmienkach CSR sa jeho
nové vydanie na Slovensku nepripravilo.

Velky zaujem o Slovakov a ich dejiny prejavili niektoré ¢eské osobnosti. Cesky
slovakofil Karel Kalal v roku 1914 vydal knihu Slovensko v ceské skole.® Podava prehl'ad
dejin Slovenska a dokazuje pribuznost’ a pévodnt narodnu jednotu Cechov a Slovéakov.
Prvé politické zjednotenie Cechov a Slovakov sa podl'a neho uskutoénilo uz v Samovej
ri§i7 Po vzniku CSR vydal v slovenéine d’alsie popularne dielo Obrazy z dejin Slovenska.?
Najviacsiu pozornost’ venoval Velkomoravskej risi, lebo ju povazoval za jadro dejin
Slovenska.’ V tejto publikacii sa otvorene vyjadril: ,,Bars som desiatky rokov dejinam uéil
a po cely zivot dejiny ¢itam, nepovazujem sa za historika. Slovenské dejiny piSem, pretoze
musia byt’ a nepiSe ich nikto iny. ! Kalal, hoci nehistorik, tak vystihol akttnu potrebu
celistvého spracovania slovenskych dejin a vstapil do priestoru, ktory nebol dostato¢ne
zaplneny. Jeho pokus o syntézu dejin Slovenska vysiel v ¢estine pod nazvom Prehled
slovenskych déjin!' Je zaujimavé, ze pisal o dejinach Slovenska, ale pouzival aj termin
slovenské dejiny. Slovenské dejiny chapal ako sucast’ spolo¢nych ceskoslovenskych dejin
avyzdvihoval v nich spéjajice momenty. Slovakov povazoval za sucast’ Ceského naroda.

5 CAJAK, Janko. Dejepis Slovdkov. Pittsburgh : Tlaé Narodnych novin, 1914, 212 s.
¢ KALAL, Karel. Slovensko v ceské Skole. Praha : A. Holub, 1914, 168 s.

7KALAL, Karel. Slovensko v ceské Skole, s. 91.

§ KALAL, Karel. Obrazy z dejin Slovenska. Praha : A. Dyk, 1919, 38 s.

9 KALAL, Karel. Obrazy z dejin Slovenska, s. 1.

19 KALAL, Karel. Obrazy z dejin Slovenska, s. 1.

" KALAL, Karel. Piehled slovenskych déjin. Praha : L. Maza¢, 1928, 207 s.
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Za originalny pokus vytvorit’ popularnu syntézu ¢eskoslovenskych dejin mozno
povazovat dielo amatérskeho historika, ceského profesora na ucitel'skom ustave v Banskej
Bystrici Frantiska Kulhanka Ludové dejiny ceskoslovenské. Toto dielo vydal Zemsky
ucitel'sky spolok v roku 1920 a v rozsirenom a doplnenom vydani aj v roku 1922.
Z hlladiska koncepcie dejin, ich interpretacie a Stylu mézeme k dielu F. Kulhdnka zaradit’
dielo Antonina Rezka, Jana Dolenského a Jaroslava Kosinu Obrdzkové déjiny naroda
Ceskoslovenského, vydané v roku 1923, ktoré bolo doplnenou a rozsirenou verziou
rovnomenného diela tychto autorov z roku 1910, ale aj dielo Frantiska Hrncita Obrdzkové
déjiny naroda ceskoslovenského, vydané v roku 1923, a v slovenéine v roku 1924 vydané

Vv

dielo Frantiska Hrn¢ifa a Antonina Machta Obrdzkové dejiny ndaroda ceskoslovenského**

FrantiSek HruSovsky a otizka syntézy slovenskych dejin

Je zaujimavé, Ze otazka odbornej syntézy slovenskych dejin nebola nastolena akutne
kratko po vzniku CSR a nevznikol ani podobny pokus vydat’ ,,Fudové slovenské dejiny*.
Historici pdsobiaci na Univerzite Komenského, ani historici sustredeni v Historickom
odbore Matice slovenskej si nepostavili ako prioritu vytvorenie syntézy slovenskych
dejin. Veci sa ujal narodno-obranny spolok Slovenska liga na Slovensku, ktorého vedenie
sa zacalo myslienkou vydat’ syntézu slovenskych dejin zaoberat’ v roku 1931. V roku
1934 Literarny odbor Slovenskej ligy zalozil historickt komisiu s cielom vydat’ syntézu
slovenskych dejin. Clenstvo v tejto komisii prijali viaceri vyznamni slovenski historici
a archivari.”” Do tejto iniciativy bol od zaciatku zaangazovany F. HruSovsky, ktory
na zaciatku roka 1936 predlozil navrh na rozdelenie uloh medzi jednotlivych ¢lenov
historickej komisie. Komisia sa vSak pravidelne neschadzala a pociatocny zivy zaujem
nevyustil do napisania o¢akavanej syntézy.

Stcasne s iniciativou Slovenskej ligy na Slovensku sa myslienkou vydat’ kolektivnu
syntézu slovenskych dejin zaoberal aj dalsi spolok — Spolok sv. Vojtecha, najvacsi
konfesionalny spolok katolickych Slovakov. V januari 1933 oslovil Literarnovedny
odbor Spolku sv. Vojtecha dvanast’ slovenskych historikov a archivarov — medzi nimi
F. HruSovského — s ponukou napisat’ spolo¢né popularne dielo Obrdzkové slovenské
dejiny. HruSovsky mal vypracovat’ pre toto dielo kapitolu, ktora by zachytavala roky
822 — 1301 v rozsahu 40 tlacenych stran. Celkovy rozsah prace mal byt 500 stran.'
HruSovsky s participaciou na projekte suhlasil. Dielo sa zrejme pre kratkost’ ¢asu a po-
maly napredujuce prace pri pisani rukopisov nepodarilo realizovat. Spolok sv. Vojtecha

12 REZEK, Antonin — DOLENSKY, Jan — KOSINA, Jaroslav. Obrdzkové déjiny néroda ceskoslovenského.
Praha : J. Svatek, 1923, 364 s.

13 HRNCIR, Frantigek. Obrdzkové déjiny ndroda ceskoslovenského. Praha : J. Svatek, 1923, 374 s.

4 HRNCIR, Frantisek — MACHT, Anton. Obrdzkové dejiny ndroda ceskoslovenského. Praha : J. Svatek, 1924,
384 s. Antonin Macht si ako autor publikacie uvadza slovenské znenie krstného mena Anton. V skuto¢nosti
i8lo o ¢eského stredoskolského profesora pdsobiaceho na Slovensku.

S LETZ, Robert. Dejiny Slovenskej ligy na Slovensku (1920 — 1948). Martin : Matica slovenska, 2000, s.
176-178.

18 ANGYAL, Michal. Zivot a dielo prof. Frantisa Hrusovského. Diplomova praca. Bratislava : Filozofick4
fakulta UK, 2009, s. 39.
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vSak mal na projekte aj d’alej zaujem. Preto ho v roku 1936 opédt’ aktualizoval. Malo
ist’ o dvojzvédzkové ilustrované dielo s rozsahom 1600 stran. Vytvorila sa redakéna
komisia buduceho kolektivneho diela, ktora tvorili F. HruSovsky, Juraj Hodal a Anton
A. Banik. HruSovsky priebezne na svojej Casti syntézy pracoval. V roku 1937 sa uz
nemusel ststredovat’ na prace v ramci projektu Slovenskej ligy na Slovensku, ktory uz
nebol aktudlny. O priebehu prac na projekte v ramei Spolku sv. Vojtecha podal referat
v roku 1937, no sprava spolku ho kritizovala za nedodanie sI'aibenych ukéazok rukopisu
pre subskripény prospekt.”” Termin vydania diela bol stanoveny na 31. december 1938,
no nebol dodrzany a na tvorbe diela sa napokon nepokracovalo.

Paralelne s iniciativami vytvorit’ kolektivnu syntézu slovenskych dejin sa F. Hru-
Sovsky zaoberal myslienkou napisat’ takuto syntézu samostatne, pripadne ako u¢ebnicu
slovenskych dejin pre stredoskolakov. Pociatky tejto myslienky treba podla vyjadrenia
samotného HruSovského hladat’ este na zaciatku jeho pedagogického posobenia na
gymnaziu v Klastore pod Znievom, kde nasttpil v roku 1931. Zrodila sa pocas priprav
arealizacie vyucovania dejepisu, ked’ sa Hrusovsky sustredil na vyucovanie slovenskych
dejin a Studenti sami zachytavali, prepisovali a rozmnozovali jeho prednasky: ,,Ked som
sam zacal vyucovat na strednej Skole, nemohol som sa nijako zmierit’ s myslienkou, aby
sa 1 moji ziaci ucili v dejepise o vSetkych narodoch sveta a o dejinach svojho naroda
a svojej domovine aby sa nedozvedeli nic.  ked’ som podl’a platnych a zavéznych u¢ebnych
osnov musel prednésat’ i ceské dejiny, nedal som sa zviest’ ani duchom tychto osnov, ani
tendenciou uc¢ebnic a najma v 6smej triede prednasal som ,Ceskoslovenské* dejiny tak, ze
obsirne a podrobne state o ceskych dejinach redukoval som na najmensiu mieru, aby som
ziskal dostatok ¢asu na prebratie dejin slovenskych. Ked'ze pre slovenské dejiny nemali
sme nijakej prirucky, musel som sa sam dokladne pripravovat’ na kazdi vyucovaciu
hodinu, prestudoval som si nielen prislusnu literaturu, ale v nejednom pripade siahol som
priamo po pramenoch, aby som podal ziakom dl'a moznosti spol'ahlivy a presny vyklad
o tom-ktorom tseku slovenskej historie... Pravda, neuspokojil som sa len s tym, ze som
prednasal, usiloval som sa svoje vyklady viest’ tak, aby ziaci spolu so mnou rozoberali
jednotlivé udalosti a aby sami vyvodzovali z nich prislusné zavery a aby tieto zavery
konfrontovali s nasou narodnou pritomnostou. Pravda, pri takomto spdsobe vyucovania
museli ziaci sledovat’ vyklad, nestihli si robit” ani poznamky a jednako vylozent latku
i bez knih i bez suvislych poznamok dobre ovladali, ba zapamatali si i také podrobnosti,
ktoré som ani neziadal... Takéto Skolské prednasky, opakované rok po roku najmi
v 6smej triede, bolo treba doplnovat, prehlbovat’, rozSirovat’ a i zo strdnky pedagogickej
zdokonalovat, aby sa dosiahol nielen didakticky, ale i vychovny ciel, ktory maji narodné
dejiny v skole. Z poznamok, ktoré zachytili obsah mojich vykladov, Ziaci zrekonstruovali
celé kapitoly, kupili kdesi stary pisaci stroj, na ktorom si tieto prednasky rozmnozovali,
aby sa z nich mohli pripravovat’ na maturu. Netreba vari ani spominat’, ze pri maturach
na na$om Ustave hovorilo sa skoro len o slovenskej historii. Takéto prednasky sa na ustave
dedili, ziaci si ich doplnovali, tak Ze si stvorili priru¢ku slovenskych dejin sami. Pravda,

17 Slovenska narodna kniznica — Literarny archiv Martin (SNK —LA), sign. 102 C 38. List tajomnika Spolku
sv. Vojtecha V. Vnuka F. HruSovskému, Trnava 13. 11. 1938.
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i ja sam zaoberal som sa myslienkou napisat’ nejaku kratku uéebnicu slovenskych dejin,
hoci som vedel, ze takato prirucka i tak by sa nedostala do $kol ako tiradne schvalena
ucebnica.”"® Hrusovsky teda uvazoval, ze by vytvoril ,,prirucku slovenskych dejin, ktora
by mohla byt uc¢ebnicou pre ziakov VIIL. triedy, ale ktora by i neStudenta mohla poucit’
o slovenskej historii“."”

Este v roku 1936 Hrusovsky publikoval dielo Prehlad slovenskych dejin.*® Pred-
stavil v iom tézy slovenskych dejin ako pripravna fazu, smerujucu k celkovej syntéze.
Toto dielo sved¢i o tom, Ze HruSovsky sa uz v tom Case seriézne zaoberal myslienkou
napisania syntézy slovenskych dejin. Este v roku 1938 uverejnil v pol'stine dielo pod
nazvom Zarys dziejov slowackich do r. 1918.2' Ide o stru¢né prehladové synteticky ponaté
dielo s ilustraciami. Hrusovského text vysiel samostatne aj v rdmci zbornika Stowacja
i Stowacy I1** Zbornik obsahoval aj §tidie o dejinach slovenskej kultury, literatury a jazyka
od Wiadystawa Semkowicza, Wtadystawa Bobeka a Henryka Batowského. Nasledovalo
dielo Slovensko v dejindch strednej Eurépy,” kde vyjadril ideové postulaty slovenskych
dejin v Sirsich kultarno-historickych suradniciach strednej Europy, pricom sa usiloval
vystihnit’ miesto a vyznam Slovenska v tomto geografickom a historickom priestore.
Toto dielo sice vyslo v roku 1939, no podla vyjadrenia F. Hrusovského tu islo o vydanie
jeho prednasky pre delegatov miestnych odborov Matice slovenskej v Martine z roku
1937: ,,KedZe v delegatoch miestnych odborov schadzaju sa na valné zhromazdenie do
Martina vzacni narodni a kultiirni pracovnici z celého Slovenska, ktori konajii vel'mi
zasluznu pracu po slovenskych mestach a dedinach, zaumienil som si, Ze prave tymto
statocnym udrzovatelom narodného ducha budem prednasat’ o dejinnom vyvine sloven-
ského naroda. Zhromazdenie vypoculo tuto prednasku s vel'kym zaujmom a ziadalo, aby
prednaska vysla tlacou. Matica slovenska vydala ju potom v samostatnej knizocke pod
nazvom ,Slovensko v dejinach strednej Europy*.“** Spomenuté publika¢né a prednaskové
aktivity boli pre Hrusovského dobrou pripravou pre tvorbu syntézy slovenskych dejin.
Sam ich nazval ,,vysledkom dlhého uvazovania a zaroven pripravou k vlastnej prirucke
o slovenskych dejinach*.*

KTIdi¢ovym momentom pre napisanie Hrusovského syntézy slovenskych dejin bol
jeho nastup do funkcie vedeckého tajomnika Matice slovenskej v roku 1937. Tato nova

8 SNK — LA, sign. 102 F 24, HruSovsky, FrantiSek: Rozhovor o ,,Slovenskych dejinach“. Nedatované, asi
december 1939.

1 SNK — LA, sign. 102 F 24, HruSovsky, FrantiSek: Rozhovor o ,,Slovenskych dejinach®. Nedatované, asi
december 1939.

2 HRUSOVSKY, Frantidek. Prehlad slovenskych dejin. [b. m.] : [b. v.], 1936, 30 s.

2'HRUSOVSKY, Frantidek. Zarys dziejéw slowackich do r: 1918. Krakow : Sekcja Stowackiego Towarzystwa
Stowianskiego, 1938, 114 s.

2 SEMKOWICZ, Wiadislaw. Stowacja i Stowacy II. Krakow : Sekcja Stowackiego Towarzystwa Stowia-
nskiego, 1938, 404 s.

2 HRUSOVSKY, Frantidek. Slovensko v dejindch strednej Eurdpy. Martin : Matica slovenska, 1939, 45 s.
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pozicia mu vytvorila va¢si priestor pre realizaciu jeho historickej prace. Na valnom
zhromazdeni Matice slovenskej 21. aprila 1938 v Tur¢ianskom Sv. Martine sa diskutovalo
na tému spracovania slovenskych dejin: ,,Slovenska historia a nase stredné skoly. Aj
o tomto aktualnom namete sa so zapalom hovorilo a konstatovalo sa, Ze nasa mladez
eSte aj dnes vel'mi malo sa uci o nasich slovenskych dejinach. Aj tu urobi MS zasluznu
vec. Vyda slovenské dejiny, ktoré piSe direktor Dr. HruSovsky zo Znieva. Hrusovského
slovenska verejnost’ pozna. Bude to iste to, po ¢om tuzime. Daj, Boze!“?¢ Z tejto spravy
vyplyva, ze Hrusovsky uz pracoval na svojej syntéze slovenskych dejin, Ze toto dielo mala
vydat’ Matica slovenska a Ze malo ist’ o popularne dielo, zrozumitel'né aj stredoskoldkom.
Hrusovsky o svojom zdmere diskutoval so svojimi kolegami z Matice slovenskej. Podla
jeho vyjadrenia: ,,Boli sme presvedceni, ze populdrne napisana knizka o slovenskych
dejinach posilnila by v celom narode vieru, Ze slovensky narod, ktory nezahynul v burkach
dlhych storoéi, prezije i barlivé vinobitie su¢asnych udalosti.” Postupujiice prace na
syntéze musel Hrusovsky asi na mesiac prerusit’ po vyhlaseni v§eobecnej mobilizacie 23.
septembra 1938. Narukoval k svojmu vojenskému utvaru. Medzitym doslo k podpisaniu
Mnichovskej dohody a k vyhlaseniu autonémie Slovenska 6. oktobra 1938. HruSovsky
sa udrziaval v kondicii a organizoval prednasky pre vojakov, ktori prejavovali zaujem
o slovenské dejiny z hl'adiska hlbsieho vysvetlenia prave prebiehajucich historickych
udalosti: ,,Po cvic¢eniach vykladal som im o tom, akou cestou dostal sa slovensky narod
az k tomuto stupiiu svojho narodného a politického vyvinu. Vojaci pocuvali, krutili
hlavami, kladli mi mnoho otazok a mal som dojem, ze zacinaji chapat, o sa vlastne
deje. V udalostiach, ktoré sa okolo nas i u nas odohravali, tusili sme vel’kost” historickych
prevratov a citili sme, Ze i otazka slovenskej ndrodnej samobytnosti blizi sa k svojmu
rozuzleniu. Ale tato burliva pritomnost’, ktora sme s nadejou i s izkostou v dusi prezivali,
mohla byt pristupna spravnemu chapaniu len vtedy, ak sme ju chapali z perspektivy
dlhych storo¢i slovenskej historie. Slovenska histéria davala tejto pritomnosti pravy
zmysel, a preto bolo treba napisat’ a vydat’ knizku, ktora by tuto historick( suvislost’
vystihla a spristupnila $irokym vrstvam slovenského naroda.**

Uvedené skutocnosti jasne dokazuji, ze HruSovsky nepisal svoju syntézu sloven-
skych dejin na objednavku politického rezimu po oktobri 1938, resp. po marci 1939,
ale pripravoval a tvoril ju cielavedomejSie najneskor od roku 1936. Tato skutocnost’ sa
odrazila na obsahu diela, hoci sa nevyhol ,,aktualizacii* vzhl'adom na zasadni zmenu
politickych pomerov v jeseni 1938.

Analyza HruSovského Slovenskych dejin

V zmenenych spolo¢enskych a politickych podmienkach po vyhlaseni autonomie
Slovenskej krajiny 6. oktobra 1938 HrusSovsky ako doélezity vonkajsi impulz vzniku
svojho syntetického diela uviedol list viadneho radcu ministerstva Skolstva autonomnej

26 Drobnice o valnom shromazdeni Matice slovenske;j. In Slovensky hias, ro¢. 1, 3. 5. 1938, ¢. 101, s. 5.
27SNK — LA, sign. 102 F 24, Hrusovsky, FrantiSek: Rozhovor o ,,Slovenskych dejinach“. Nedatované, asi
december 1939.

2 SNK — LA, sign. 102 F 24, Hrusovsky, Frantisek: Rozhovor o ,,Slovenskych dejinach®. Nedatované, asi
december 1939.
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vlady Mattsa Stolarika z decembra 1938, v ktorom ho v mene ministra Skolstva Mattsa
Cernéka vyzval, aby upravil svoju prehl’adnu pracu o slovenskych dejinach, ktora vysla
v zborniku Stowacja i Stowacy II. Podl'a Hrusovského vyjadrenia: ,,SI'ibil som, ze tto
pracu doplnim a prepracujem, aby slovenské skoly mali aspon aku-takt pomdcku. Ale ked’
som si tuto pracu pozorne precital, presvedcil som sa, Ze je napisana tak struc¢ne a podava
slovenské dejiny tak prehl'adne, ze m6ze azda dobre vyhoviet’ pre zbezné informovanie
cudzinca, ale ani zo stranky didaktickej, ani zo stranky pedagogickej neméze vyhoviet’
svojmu poslaniu v slovenskej Skole. Preto som sa rozhodol, Ze dI'a moznosti v najkratSom
¢ase napisem novu knizku.“” Tento list mohol pdsobit’ povzbudzujtico ako vonkajsi faktor
na HruSovského rozhodnutie pokracovat’ v zacatej praci na syntéze slovenskych dejin.
F. HruSovsky svoje dielo napokon vydal v oktébri 1939 pod nazvom Slovenské
dejiny.** Celkovo vysli v Siestich vydaniach (prvé tri vysli od oktobra do decembra 1939,
d’al$ie tri vydania vysli v priebehu roka 1940). Hrusovského koncepcia slovenskych dejin
nadvézovala na koncepcie F. V. Sasinka a J. Botta, no zaroven bola aj vydarenym pokusom
o organické prepojenie so star§imi pracami Samuela Timona, Juraja Sklenara, Juraja
Fandlyho a Jana Baltazara Magina. HruSovsky vymedzil $irsi a uzsi predmet slovenskych
dejin. Sir§im predmetom slovenskych dejin si podl'a neho dejiny slovenského tizemia
so vSetkymi kulturami a etnikami, ktoré na tomto tizemi zili a zija. Uz§im predmetom
slovenskych dejin st dejiny slovenského naroda v hraniciach jeho vlasti — Slovenska
aj mimo nich. Svoju koncepciu slovenskych dejin postavil na tychto postulatoch: 1.
Kontinuita a nepretrzitost’ snazeni vSetkych generacii, pricom kazda z nich ma svoje
miesto a plni urcita tlohu v konkrétnej historickej epoche; 2. Priestor, povazovany za
vlast’ (domovinu), v ktorej sa realizuje zivot naroda; 3. Narod ako spolocenstvo nielen
formované v minulosti, ale otvorené s nadejou do buducnosti; 4. Cudovost’ — slovenské
dejiny st najma dejinami slovenského l'udu a nie dejinami vladnucich rodov a panovnikov.?!
V predhovore svojho diela Hrusovsky oznacil cielovi skupinu, pre ktoru je jeho dielo
urcené: ,,Pre vSetkych vernych Slovakov, zijucich v slobodnej slovenskej vlasti i za jej
hranicami... a chcel by som ju dat’ do ruk najméd mladému slovenskému pokoleniu, ktoré
v plnom vedomi svojej vel'kej ulohy a historickej zodpovednosti vstupuje do nového
slovenského zivota.“*> Znamena to, ze Hrusovsky Slovenské dejiny pisal tak, aby oslovili
najmé mladsiu generaciu, ktora mala nadobudnut’ hlbsi a osobnejsi vztah k narodnym
dejinam. Prave tu mohol uplatnit’ svoje bohaté pedagogické skusenosti z pdsobenia na
patrondtnom gymndaziu v Klastore pod Znievom. Na druhej strane myslel pri pisani
svojho diela aj na Sirsiu slovenskll verejnost, ktord nema ani zakladné znalosti z dejin,
nepozna rozne odborné terminy a potrebuje populdrnu syntézu slovenskych dejin ako
narodno-zjednocujuci faktor: ,,Pravda, v prvom rade chcel som napisat’ knizku tak, aby
mohla byt uc¢ebnicou, aby sa mohla dostat’ do rtik slovenskej studujiicej mladeze, aby

2 SNK — LA, sign. 102 F 18, HruSovsky, Franti§ek: Niekol’ko poznamok pre recenzenta Slovenskych dejin.
Nedatované, asi december 1939.

3 HRUSOVSKY, Frantisek. Slovenské dejiny. 1. vyd. Tur¢iansky Sv. Martin : Matica slovenska, 1939, 448 s.
31 HRUSOVSKY, Frantisek. O znalosti slovenskych dejin. In Slovdk, ro¢. 21, 21. 12. 1939, & 293, s. 8;
HRUSOVSKY, Frantisek. Slovenské dejiny. Turéiansky Sv. Martin : Matica slovenska, 1939, s. 12-13.

2 HRUSOVSKY, Frantidek. Slovenské dejiny, 1. vyd., s. 5.
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mohla priniest’ do novej slovenskej skoly nového slovenského ducha. Narodné dejiny
vyucuju sa na strednej Skole iba v dvoch triedach, v prvej a 6smej, v ostatnych triedach len
v Sirokom rameci svetovych dejin. Zameril som svoju pracu tak, aby mohla byt ucebnicou
v najvyssej triede strednych skol, ucitel'skych tstavov a odbornych §kol, ale aby zaroven
bola pristupna i ziakom inych tried, inych §kol, ba i nestudujtucej mladezi, ktord poucenie
o slovenskej minulosti potrebuje. Bolo treba ucebnu latku spracovat’ tak, aby knizka mohla
byt ucebnicou pre Siroké vrstvy slovenskej Studujucej mladeze a nie len pre jednu triedu
jedného druhu skol. Pri takomto spracovani riadil som sa predovsetkym svojimi viac
ako desatro¢nymi skisenostami pri vyucovani dejepisu na strednej $kole.”** Zameranie
na mladych a zaroven na Sirsie vrstvy slovenského obyvatel'stva vysvetl'uje pritazlivy
sposob spracovania Slovenskych dejin, ktoré maju didakticky rozmer, no su viac ako
ucebnicou. Dielo je pisané zrozumitel'nym, putavym jazykom, bohato ilustrované a — o
mozno povazovat’ za modernu didaktick(l vymozenost’ — vybavené réznymi pisomnymi
pramenmi od staroveku az po moderné dejiny. HruSovského Slovenské dejiny obsahuju
vyse 250 obrazkov a 7 map. Obrazovu Cast’ diela zostavil a upravil maticny vytvarnik
a znamy slovensky historik umenia Jozef Cincik. Robil to postupne po kapitolach, ako
mu ich Hrusovsky po dopisani prinasal.** Takyto pristup umoznoval uchopit’ dejiny v ich
rozmanitosti a bohatosti, doslova vtiahnut’ Citatel'a do deja.

HruSovsky si bol ako dlhoro¢ny skuseny pedagdg vedomy, aké dolezitd je atraktiv-
nost diela, aby ho l'udia Citali a aby mu rozumeli a osvojili si ho. Sdm sa o tom vyjadril:
»Musel som sa vyhybat v§etkému, ¢o by mohlo ¢itatela odpudzovat,, nudit’ a unavovat.
Bolo treba obmedzit’ latku tak, aby jednotlivé kapitoly neboli nabité mnozstvom faktov,
letopoctov, mien, lebo vtedy stracala by sa stvislost,, ziak musel by latku nadriet’ bez
toho, aby ju mohol chapat’ a primeranym sposobom stravit. Staral som sa o to, aby sa ziak
z minulosti svojho naroda naudil to, ¢o je potrebné, aby sa vedel na slovensku historiu
divat,, aby jej rozumel a aby mal o fiu zdujem, ktory by ho nutil svoje vedomosti v tomto
smere dopliovat’. A nie v poslednom rade chcel som nendpadne ziaka presvedcit’ o tom,
ze slovensky narod prave pre svoju minulost’ si zasluhuje, aby sme ho milovali a svoju
lasku k narodu vtelovali v ¢iny, ktoré daju slovenskému zivotu pevny zaklad a pevny
smer. Pravda, tomuto hl'adisku musel som prisposobit’ i sloh knizky. Pretoze uceny §tyl,
ktorym boli napisané doterajSie z ceStiny prelozené ucebnice, svojou tazkopadnostou
a hutnostou priamo odoberal ziakovi chut’ k Studovaniu dejepisu, usiloval som sa vety
Stylizovat’ tak, aby boli jasné, kratke, bez zbyto¢nych cudzich slov, aby zneli presvedcivo
a aby sa cela kapitola dala bez tnavy a bez klesania zaujmu precitat’

Atraktivnost HruSovského diela zvySovalo aj zaradenie pisanych historickych pra-
menov priamo do textu diela. Autor argumentoval ich didaktickym vyuzitim na hodinach
dejepisu, prekonanim ich nepristupnosti a rozptylenosti, konkretizaciou historickych

3 SNK — LA, sign. 102 F 18, HruSovsky, FrantiSek: Niekol’ko poznamok pre recenzenta Slovenskych dejin.
Nedatované, asi december 1939.
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udalosti, autenticitou jazyka pramenov, ktort nedokaze nahradit’ prerozpravanie jeho
obsahu, ani jeho interpretacia. Podl'a Hrusovského vyjadrenia: ,,Zdalo by sa, ze tieto
texty, ak sa uz v ucebnici vobec uvadzaji, mohli sa dat’ na koniec knizky ako prilohy.
Ze sa autor jednako rozhodol dat’ tipIny text tychto dokumentov priamo do prislusnych
kapitdl, to ma svoje vel'mi vazne priciny. PredovSetkym ide o to, Ze tieto dokumenty si
zasluhuju, aby sa im dostalo patricnej pozornosti predovsetkym v skole... je treba sa
s nimi dokladne a podrobne oboznamit, je treba chapat ich obsah, ich ducha, ich formalnu
stranku, aby sme ich vedeli v plnej miere ocenit’. Pretoze doteraz sa v slovenskej Skole
iba spomenuli a ani ziak a ¢asto ani ucitel’ alebo profesor nemal o nich jasnt predstavu,
je treba, aby i ziak i ucitel’ a kazdy inteligentny Slovak prisiel s tymito dokumentami
do bezprostredného styku... Ked’ze vSetky tieto dokumenty st dost’ tazko pristupné,
bolo ich treba aspon teraz zaradit' do knizky, ktora ozivuje slovenska minulost, aby
slizila slovenskej pritomnosti. Namietka, Ze mohli by sa nahradit’ vystiznym obsahom,
neobstoji nielen preto, Co sme uz uviedli vyssie, ale najmé preto, Ze kazdy obsah a vytah
je v porovnani s celym textom tychto krasne Stylizovanych zakladnych historickych
dokumentov iba nepodareny a bezfarebny tien. Po takomto dékladnom a podrobnom
rozbore v $kole bude mozné o tychto dokumentoch pisat’ $kolské, domace, ba i maturitné
pisomné prace, takze sa znalost” slovenského nadrodného zivota i tymto spésobom bude
prehlbovat’*¢ Hrusovsky mal na mysli najma tie historické dokumenty, ktor¢ zachytavali
Statopravny vyvin Slovakov. Na koniec Slovenskych dejin Hrusovsky zamyslal zaradit’
rozsiahlejsiu bibliografiu, ktord mala pomdct’ Citatelom lepSie sa orientovat’ a pripadne si
vyhladat’ d’alSie publikované prace na hlbsie Studium. Najmé z kapacitnych dévodov vSak
od tohto zdmeru upustil. Bibliografia mala vyjst’ samostatne ako ,,doplnok k Slovenskym
dejinam®.*” Mala obsahovat’ nielen odbornt literattiru, ale aj historickt beletriu, zoznam
hudobnych diel a vytvarnych diel, ktoré sa vztahovali k slovenskym dejinam.*® Tento
zamer sa napokon nerealizoval.

Pri hodnoteni Hrusovského diela je potrebné zdoraznit’ jeho zmysel pre proporcnost.
Pritom musel prekonat’ zakladnu tazkost' — nedostato¢nu a nerovnomernu spracovanost’
celych ¢asovo dlhych usekov slovenskych dejin, ale aj odlisné interpretacie rovnakych
historickych udalosti. HruSovsky tento problém riesil vytvorenim vicSieho mnozstva
mensich kapitol, medzi ktorymi sa usiloval nachadzat’ obsahové a kauzalne stuvislosti
a vizby. Blizsie svoju metddu spracovania charakterizoval nasledovne: ,,Nit" dejinnej
suvislosti sa preto Casto pretrhla, vznikla medzera, ktorti nebolo mozné vyplnit tak,
aby obraz bol Uplny a jasny. V takychto pripadoch, ked’ o rozli¢nych problémoch
slovenskej historie st mozné diskusie, bolo treba zaujat’ také stanovisko, ktoré zda sa
najprijatel’nejSim, a preto bolo treba vyhybat sa v§etkym dohadom a kombinaciam, ktoré
v knizke vychovného a praktického poslania nemaji miesto, mohli by budit’ nedéveru

3¢ SNK — LA, sign. 102 F 18, HruSovsky, Franti§ek: Niekol’ko poznamok pre recenzenta Slovenskych dejin.
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a zmitok... Pretoze som vsetky tieto tazkosti poznal a mal som s nimi ¢asto do Cinenia,
aby som suvislost’ dejinného vyvinu slovenského naroda v priestore dlhych storoci jednako
len pevne naznacil, riesil som vec tak, ze som latku zoskupoval okolo vyznamnejsich
udalosti, ktoré sa vo svojich pric¢inach a nasledkoch asponi ¢iastocne stykali. Preto cela
knizka obsahuje do 50 kapitoliek, ktoré¢ obsahove a spolu stvisia a tvoria viac-menej
ucelené state. Takto rozc¢lenena latka tvori ohniva v stvislej retazi dejinného vyvinu
slovenského naroda.“*® Rozdelenie Slovenskych dejin na mensie kapitoly v§ak nebolo len
metodologickou nutnostou, malo aj vel'mi dolezity didakticky vyznam. Kratsie kapitoly
si totiz nevyzadovali dlhsiu sustredenti pozornost’ Citatel'a a umoznili lepSiu percepciu
jednotlivych tém. Slovenské dejiny Hrusovsky vnutorne roz¢lenil na 55 kapitol, z toho
prvé tri mali propedeuticky charakter. Iba jedna kapitola — Vel'’kd Morava — sa vnutorne
¢leni na podkapitoly. Rozsahom tejto kapitoly HruSovsky vedome zvyraznil vyznam
tohto Statneho utvaru v slovenskych dejinach. Rozsah jednotlivych kapitol je vyvazeny
a priblizne rovnaky. Zasadu proporcnosti autor sledoval pri rozdeleni jednotlivych
historickych epoch, o je zrejmé z percentualneho rozdelenia textu jeho diela. Pritom
sa neodvazil vytvorit’ osobitni periodizaciu slovenskych dejin, no vedel, ze by mala
byt ind ako madarska alebo ceska: ,,Aby sa zdoraznila aspon Ciastocna samostatnost’
historického vyvinu slovenského naroda, bolo treba odmietnut’ aplikovanie c¢eskych
alebo uhorskych spdsobov rozdelovania dejin a ponechat’ tuto (z praktického a najma
vychovného hl'adiska) menej pal¢iva otdzku stranou. Ak médme na mysli praktické poslanie
tejto prvej knizky slovenskych dejin, vtedy jej rozdelenie na kratke kapitolky (vyhovujtice
najma $kolskym potrebam, potrebam pripadnych kurzov atd’)), zda sa najacelnej$im.*
Pri aplikovani vSeobecnej historickej periodizacie dava Hrusovského syntéza nasledovny
obraz o percentualnom rozdeleni jednotlivych obdobi: Propedeutické kapitoly, pravek
a starovek (5 %), stredovek (30 %), novovek (20 %), devitnaste storocie (20 %), dvadsiate
storocie (25 %). Doraz na devitnaste a dvadsiate storoCie vysvetl'uje autorovo usilie
podrobnejsie zachytit’ slovensky narodny pohyb az po aktudlne dianie v dvadsiatom
storo¢i. Hrusovsky sledoval koncepciu tematicky a obsahovo vyvazenej syntézy. Preto do
svojho diela propor¢ne zahrnul politické dejiny, kulturne dejiny, hospodarske a socialne
dejiny, pricom ich vzajomne prepojil do jedného celku. Je zaujimavé a na svoju dobu
ojedinelé, ze HruSovsky venoval vel'kll pozornost’ socialnym dejinam, ktoré priblizuju
sposob zivota I'udi z r6znych socidlnych vrstiev spolocnosti, ich obydlia, stravu, odievanie,
dobové zvyky. Tym viac objavil dimenziu socidlnych dejin a zatraktivnil dejiny ako
celok. Zaujem o socialne dejiny je evidentny aj z vyberu obrazkov. HruSovsky vo svojich
Slovenskych dejinach vyzdvihol udalosti, ktoré sa dotykali Slovenska, no nevnimal ich
izolovane, ale v kontexte a v spojitosti s dianim v strednej Eurdpe a v Eurdpe vobec.
Nechal vyniknit’ vyznamnym osobnostiam z réznych oblasti spolocenského zivota
a zdoraznil ich originalitu a prinos v slovenskych dejinach.

3 SNK — LA, sign. 102 F 18, HruSovsky, FrantiSek: Niekol’ko poznamok pre recenzenta Slovenskych dejin.
Nedatované, asi december 1939.
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Hrusovsky sa vo svojom diele usiloval u Citatel'a vzbudit’ hlboky vnutorny cit
k Slovensku, ktory ma vychadzat’ z vedomia spolocnej narodnej spolupatricnosti Slovakov,
z vedomia ich etnickej a kulturnej autochténnosti, kontinuity s tisilim minulych generacii,
obetujucich sa, tvoriacich hodnoty a odovzdavajicich ich d’alej, a to aj napriek nepocetnosti
a nepriaznivym podmienkam vyvinu. Slovéci sa ako narod vykrystalizovali v dejinach
vd’aka hlbokej historickej sktisenosti a kladnym, pozitivnym silam. HruSovského filozofia
slovenskych dejin bola uzko prepojena s krestanstvom a jeho hodnotovym systémom, ktory
Slovéci prijali a podl'a neho usporaduvali svoj zZivot. Hrusovsky chépal a interpretoval
slovenské dejiny prave v naviazanosti na krestanstvo, ktoré ich zasadne ovplyviiovalo.*!

Tento hlboky citovy vztah k Slovensku nemal u HruSovského iba eticky, ale aj
esteticky rozmer: ,,Slovenska krajina je ta4 krasna zem, ktoru od viac ako tisic rokov
obyva slovensky narod ako svoju vlast. Tato zem je posvitena krvou nasich predkov,
ktori ju branili proti vSetkym nepriatelom. P6du tejto krajiny zurodnovala praca nasich
otcov a praotcov, aby rodila chlieb pre slovensky narod. V tejto zemi odpocivaju kosti
slovenskych predkov, ktori ju pokladali za svoju domovinu. Slovenska krajina, ako vlast’
slovenského naroda je odvekym domovom vsetkych Slovakov, ktori na tomto tizemi ziju
alebo z uzemia Slovenska pochadzaji.“** Hrusovsky si ako historik uvedomoval dolezity
moment slovenskych dejin — dlhodobu absenciu vlastnej historickej Statnosti. Slovaci
sa nemohli v tomto pripade opriet’ o svoju historickii tatnost ako Cesi, Chorvati alebo
Poliaci. Toto historicke ,,znevyhodnenie* preklenul poukazom na Nitrianske kniezatstvo
a Vel'’k Moravu a va¢§im dorazom na tieto useky slovenskych dejin, ktoré mali suplovat’
chybajtcu slovenskt Statnost’. Tento argument povodnej slovenskej Statnosti je potrebné
vnimat’ v dobovom kontexte ako podporny s aktualizacnym a legitimizaénym vyznamom
vo vztahu k slovenskému §tatu, ktory vznikol v roku 1939. Slovaci sa vo svojich dejinach
akoby vratili na ich historicky pociatok, nadviazali tam, kde pred viac ako 1000 rokmi
skonili, alebo presnejsie prerusili vyvin vo svojom osobitnom §tatnom ramci. Nitrianske
kniezatstvo a Vel'ka Morava tak plne historicky oddvodnili existenciu Slovenskej republiky
z rokov 1939 — 1945. ,,Slovenska republika, obnoveny §tat midreho kniezata Pribinu
amocného kral'a Svitopluka, je vysledkom tisicrocného dejinného vyvinu, vznikla z vole
zjednoteného slovenského naroda, rastie z prace a obeti kazdého verného Slovaka.

Absenciu vlastnej Statnosti HruSovsky riesil aj prenesenim taziska pozornosti na
slovensky I'ud a narod ako subjekt slovenskych dejin a zdroj vitalnej Zivotodarne;j sily:
,»Slovensky narod len na zaciatku svojich dejin mal svoj slobodny, samostatny §tat a svojich
vlastnych vladarov. Dlhé storocia svojich dejin prezil nas narod v cudzom State, pod
vladou neslovenskych panovnikov. Slovenské dejiny teda nie st dejinami vladarskych
rodov, ani dejinami slavnych vel'mozov, vitaznych vojen a tazkych porazok. Slovenské
dejiny, to su dejiny slovenského I'udu a jeho tisicrocného zivota v Slovenskej krajine.
Slovensky narod za dlhé storocia nemal svojho Statu, nemal svojich panovnikov, ba ¢asto

4 STILLA, Milo§. Univ. Prof. PhDr: Frantisek Hrusovsky, prvy syntetik slovenskych dejin. Banska Bystrica
: Obecny urad Dolné Lov¢ice — Obecny urad Klastor pod Znievom, 2002, s. 35.
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ani slobody, ani prav, ale slovensky narod tu zil a prezil v§etky pohromy, ktoré nasu
vlast’ Casto stihali, a i pri vSetkych tazkostiach zachoval si svoju slovensku re¢, svoju
slovensku povahu, utvoril svojraznu slovenskt kultiiru a nikdy sa nezriekol svojich prav
na slobodny zivot v Slovenskej krajine.“** Vychadzajuc zo svojej koncepcie slovenskych
dejin ako kontinuitnej, nepretrzitej pritomnosti na slovenskom tzemi, Hrusovsky pouka-
zoval na starobylost’ a vyznam Slovakov v dejinach a sti€asne sa usiloval aj zjednodusit’,
sprehl’adnit, ,,zlinearizovat™ a spopularizovat’ pohl'ad na slovenské dejiny. Preto nazyva
Slovanov hned’ po prichode na tizemie dnesného Slovenska, Slovakmi: .,V V1. storoci,
ked’ zuzemia Slovenska odtiahli germanski Heruli a Longobardi, zacali sa na Slovensku
osadzovat’ Slovaci.* Pre HruSovského bol teda rozhodujiici moment prichodu, aby
pomenoval slovanské obyvatel'stvo Slovakmi. Takyto pristup na jednej strane plnil svoj
zjednodusujuci a popularizacny ciel, no na druhej strane neodrazal zlozitost’ problematiky
etnogenézy Slovakov. Slovaci sa tak v jeho diele ocitli v susedstve s Avarmi. Vzapati
vsak pisal o Slovanoch — nie Slovakoch —, ktori sa vzburili proti Avarom a hrdinsky proti
nim bojovali.*® Z logiky pristupu, ktory si Hrusovsky zvolil, mu potom vyplynul termin
slovenské kmene.*” HruSovsky si vSak ako historik uvedomoval zlozitost' etnogenézy
Slovakov. Svedc¢i o tom fakt, Ze na inom mieste svojho diela pisal o etnonyme Slovak ako
o novSom tvare starSicho pomenovania Sloven.*® Jeho dielo, najmi pokial’ ide o kapitoly
pred dvadsiatym storo¢im, sa vyznacuje Gsilim o objektivny a realisticky pohl'ad. Nekladie
si za ciel’ heroizovat’ Slovakov, ale hl'ada ich miesto v dejinach, pritom ich vnima ako
v zasade kladny cinitel’, ktory svojou mierou prispel k rozvoju eurdpskej civilizacie.
Hrusovsky vyzdvihoval délezitost’ Slovenska aj v ramci Uhorského kralovstva. Uz pri
jeho vzniku bolo slovenské obyvatel'stvo a vtedajsie slovenské uzemie — ,,Slovenska
krajina“ — podl’a neho natol’ko kulturne a civiliza¢ne vyspelé so skusenostou s vlastnou
cirkevnou a §tatnou spravou, zZe ,,i v novom §tate si zachovavala osobitné postavenie a aj
po svojom pripojeni k Uhorsku hrala vyznamni Glohu v budovani nového $tatu. Tato
uloha Slovenska uplatnila sa pri tvoreni medzinarodnych vztahov Uhorska k nemeckej
risi, k ¢eskému $tatu i k Pol'sku, ale i v budovani vnttornych pomerov v samom uhorskom
State™.*

HrusSovského syntéza doslednou aplikaciou koncepcie slovenskych dejin preniesla
tazisko pozornosti na Slovakov a Slovensko. Zasadne sa odlisila od diel, najma ucebnic,
ktoré vznikli pocas prvej Ceskoslovenskej republiky, ktoré vychadzali primarne z &eskych
dejin, zdéraziiovali spajajiice momenty medzi Cechmi a Slovakmi, Vel’ka Moravu ako
prvy spolo¢ny $tat Cechov a Slovéakov, priklafali sa k heroizacii husitov, vyzdvihovaniu
Jana Kolléara ako nositel'a myslienky ceskoslovenskej ndrodnej jednoty a k zmenseniu
vyznamu bernoldkovcov a Stirovcov. Zatial’ ¢o Cesko-slovenské ucebnice dejepisu
vyzdvihovali husitské hnutie a hodnotili pozitivne jeho historicky vyznam, Hrusovsky im
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venoval iba kratsSie zmienky. Husovo uenie blizsie necharakterizoval, no uviedol, ze bol
v roku 1415 odsudeny na cirkevnom sneme v Kostnici ako kacir a hlasatel’ nebezpecnych
nauk.* Pomerne vel’ky priestor venoval ni¢ivym vpadom husitov do Uhorska, na izemie
dnesného Slovenska. Hrusovsky na pomerne rozsiahlom priestore argumentoval, Ze chybaju
spolahlivé spravy o tom, ze sa Husovo ucenie rozsirilo medzi Slovakmi: ,,VSetky tradicie
o tom, ze v niektorych krajoch Slovenska husitstvo zapustilo korene, Ze husiti budovali
na Slovensku kostoly a Ze husitstvo sa zachovalo na Slovensku az do ¢asov reformacie,
nemaju nijakého pevného podkladu.“>' HruSovsky sa vo svojom diele musel zaoberat’
aj citlivym vztahom dvoch najpocetnejsich slovenskych konfesii — rimskokatolicke;j
a evanjelickej a. v. Vyznanim bol rimskokatolik, no jeho pristup ku konfesionalnej otazke
by sa dal oznacit’ za narodno-ekumenicky, zmierujuci. Nevyzdvihoval sporné vierou¢né
stranky medzi obidvoma konfesiami, ale vecne opisal rozsirenie reformacie na Slovensku.
Nepreferoval dolezitost jednej z konfesii na tkor druhej, ale usiloval sa poukazovat’ na
zasluhy oboch v narodnom zivote, pripadne pochopit’ pric¢iny rozdielnych postojov ich
predstavitelov. Bernolakovska kodifikacia spisovnej slovenciny neznamenala, Ze slovenski
evanjelici uz nemali dovod pridizat’ sa biblickej cestiny: ,,Slovenski katolici rozhodli
sa ist’ a i8li novou cestou narodného Zivota slovenského. Slovenski evanjelici ostavali
verni Cestine, ktora sa stala bohosluzobnou recou evanjelickej cirkvi, a preto odklon od
spisovného jazyka ¢eského bol by u slovenskych evanjelikov znacil rozchod s doterajSou
ich nabozenskou a kultirnou tradiciou.”>> Nova kvalita slovenského narodného Zivota
sa teda rodila aj za cenu vécsich ¢i mensich sporov a nedorozumeni medzi slovenskymi
katolikmi a evanjelikmi. Smerovala k samostatnému slovenskému narodnému zivotu od
bernolakovcov cez Sturovcov az do sucasnosti.

Slovenské dejiny st podl'a Hrusovského zdrojom poucenia, pretoze vysvetl'uju, ako
mohli Slovaci prezit’ vSetky tazké historické obdobia a pritom si zachovat’ vieru vo vlastnil
narodnt buducnost’.® HruSovsky apeloval na to, aby si Slovaci uvedomili dolezitost’
toho, ¢o sa im v minulosti nedostavalo — svojej narodnej slobody, aby ,,vedeli ststredit’
vsetky svoje hmotné a mravné sily na budovanie a upevnenie obnoveného slovenského
Statu“.>* Z tohto hl'adiska vnimal slovensky §tat z roku 1939 ako priestor realizacie tejto
narodnej slobody. V poznani vlastnych dejin sa ndm podl'a HruSovského odkryje ,,smer
vyvinu slovenskych osudov v buducnosti.> Poznanie a viniitorné prijatie narodnych dejin
nam umoznuje odhadnut’ smerovanie naroda v budiicnosti. Podl'a HruSovského by nas
mali narodné dejiny viest’ k vacsej zodpovednosti a uvedomeniu si povinnosti voci sebe
a inym. St pramefiom povzbudenia, odvahy a viery do dal§ej prace a zapasov. Dodavaju
zmysel sucasnej i buducej existencii.

Pri analyze Hrusovského Slovenskych dejin je potrebné mat’ na zreteli skutocnost, ze
Hrusovsky pisal svoje dielo nielen ako historik, ale ako priamy pozorovatel’ a aktér diania
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v hektickej atmosfére rokov 1938 a 1939, ¢o vyrazne ovplyvnilo posledné Styri kapitoly,
ktoré sa zaoberali historickym obdobim ohrani¢enym rokmi 1918 — 1939: Prevrat, Boj za
autonomiu Slovenska, Autonomia Slovenskej krajiny a Slovenska republika. Ani jedna
z tychto kapitol neobsahuje nazov Ceskoslovensko, hoci Slovensko bolo dvadsat’ rokov
sucastou tohto Statneho tvaru. V tejto suvislosti je dolezita skutocnost, ze HruSovsky
sa profesionalne venoval stredovekym dejinam. Na viacerych miestach, najmé pokial’ ide
o udalosti z dvadsiateho storoc¢ia, HrusSovsky nedokézal potlacit’ svoje sympatie a emocie.
Hrusovsky si bol sam vedomy, Ze cela syntéza, ale najma jej posledné kapitoly vznikali
v hektickom obdobi. Preto sa vyjadril: ,,Ked som pred niekol’kymi mesiacmi odovzdal
Matici slovenskej rukopis Slovenskych dejin, robil som to s pocitom, ze celi knihu, ale
najméi niektoré kapitoly, bolo by treba este raz prepracovat.... Bohuzial, tejto posledne;j
revizie musel som sa vzdat,, lebo v barlivych diioch prevratov, ktoré si tuto knizku priamo
vynutili, nebolo ani ¢asu, ani potrebného pokoja, aby som zapiiial medzery a napraval
nedostatky, ktoré¢ sa ukazali najmé v rozvrhu a osnove knihy.“*® Na druhej strane bolo
dobré, ze knihu vydal tak, ako ju napisal a nerobil rozsiahle zmeny, ktoré¢ by mohli byt
skor na skodu jej vecnosti a vyvazenosti. V HruSovského diele Slovenské dejiny najdeme
istt davku ucelovosti a prezentizmu, teda dielo malo sluzit’ nielen historicke;j reflexii, ale aj
momentalnym potrebam a poziadavkam vtedajsieho $tatu a jeho politického rezimu. Tyka
sa dejin dvadsiateho storo€ia, najméd poslednej kapitoly Slovenska republika. Vznikom
Slovenskej republiky nasiel HruSovsky novu dimenziu pre svoju vznikajicu syntézu:
prezentovat’ novy Statny utvar ako logické vyustenie historického vyvoja slovenskych
dejin, ako vysledok snazenia predchadzajtcich slovenskych generacii. Hrusovsky sim
priznal, ako na jeho dielo posobili marcové udalosti roku 1939: ,, Medzitym burlivé
udalosti, ktoré menili obraz mapy strednej Eurdpy, valili sa d’alej a zasahovali hlboko
i do slovenského zivota. Kazdy Slovak, ktorému osud naroda nebol 'ahostajny, prezival
tieto udalosti s ur¢itou obavou. Vtedy bolo jasné, Ze je potrebné slovenské sebavedomie
podopriet’ pohl'adom do slovenskej minulosti a upevnit’ vieru v slovenskl budicnost’
znalostou slovenskej historie. Bolo treba presvedcovat, ze 14. marec a samostatny
slovensky stat je prirodzenym vysledkom tisicro¢ného vyvinu osudov slovenského naroda
na tejto nebezpecnej krizovatke Eurdpy. Ale tto prirodzent suvislost’ medzi burlivou
pritomnostou a nedavnou a dalekou slovenskou minulostou bolo treba najst, ozrejmit’
a ukazat, aby kazdy Slovak chapal vznik a vzrast’ slovenskej Statnosti ako dosledok nasej
narodnej minulosti a nie ako vysledok ndhodilej medzinarodnej politickej situacie. V tych
casoch, ked’ bolo treba pracovat’ na niekol’kych stranach, aspoil po nociach pokracoval
som v pisani, Slovenskych dejin‘, pricom mal som pred ocami predovsetkym narodno-
-vychovné poslanie knizky.*’

Ugelovy pristup sa u HruSovského v pristupe k dejindam po roku 1918 prejavil
tym, ze obsah z0zil na zapas o ndrodnu svojbytnost’ a autonémiu Slovakov v ramci
Ceskoslovenskej republiky. Podla jeho vyjadrenia: ,,Pri opisovani osudov slovenského
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naroda v ramci republiky Cesko-slovenskej autor nepokiisal sa o zhodnotenie vetkych
kladnych i zapornych stranok polozenia slovenského naroda v tomto Statnom utvare,
ale z0zil svoj zaujem na ti najdolezitejSiu stranku slovenského narodného Zivota, na boj
o slovenskt samobytnost, ktory viedol az k dnesnej slovenskej pritomnosti. A tu bolo
treba hovorit jasnou recou, aby nemohli vznikat’ nijaké pochybnosti o smere a vytsteni
dejinného vyvinu slovenského naroda. Budtice vedecké skimanie moze tieto vyklady
doplnovat, rozsirovat, odévodnovat, pripadne robit’ i mensie korektury, ale ni¢ nezmeni na
zasadnom hladisku tychto vykladov. Prave tato kapitola slovenskej historie a jej spravne
pochopenie ma ciel’ odstranit’ vSetky pochybnosti a malodusnost’, ktora stihla niektoru
¢ast’ prislusnikov nasho naroda, lebo niektori 'udia nevedeli sa dost’ rychle odpttat’ od
minulosti, zorientovat’ sa v Sialenom vire udalosti, vystihnit’ smer tohto prirodzené¢ho
vyvinu a postavit’ sa so v8etkou rozhodnostou do jeho sluzieb.”®

Désledkom tohto pristupu bola predimenzovana pozornost, ktortt Hrusovsky venoval
osobnosti A. Hlinku. Prave tato osobnost’ dostala v jeho diele najvacsi priestor a najvyssie
hodnotenie. Hrusovsky vel'mi pozorne a detailne sleduje vSetky Hlinkove aktivity, aby
napokon dospel az ku glorifikécii jeho osobnosti: ,,Tak sa stal Andrej Hlinka vodcom
celého slovenského naroda, ktory vo svojom vodcovi videl stelesnenie vsetkych svojich
narodnych tazob.*” Vyznam Hlinku sa v§ak podl'a Hrusovského neobmedzoval iba na
jeho ucinkovanie v konkrétnom historickom Case a priestore, ale zasahoval do buducnosti
a staval sa forma¢nym Cinitelom pre buduce slovenské generacie: ,,A. Hlinka i po svojej
telesnej smrti ostane vodcom svojho naroda, aby viedol i buduce slovenské pokolenia. ¢
Tu mbézeme pozorovat’ prerastanie historickej reflexie Hlinkovej osobnosti do kultu.
V HrusSovského Slovenskych dejindach sa Hlinkova slovenska 'ndova strana (HSLS) stala
zastupkynou slovenského naroda, timoc¢nickou jeho tuzob a priani. Pozornost’ Hrusovského
sa sustredila najmé na politicko-stranicky zapas HSLS s jej oponentmi v boji za dosiahnutie
autonémie Slovenska. Politické udalosti, ktoré sa aktualne ukazovali ako najdolezitejsie
v Case dokoncovania Hrusovského diela (vyhlasenie autonomie Slovenska, vyhlasenie
samostatnosti Slovenska), vyplnili takmer vsetok priestor, ktory sa mohol venovat kultire,
umeniu a socialnym dejinam v medzivojnovom obdobi. Tuto skutocnost’ si v§imol historik
Frantisek Bokes a uviedol ju v rukopisnej recenzii na Hrusovského Slovenske dejiny: ,,Tato
kapitola mohla byt eSte obsirnejsia najmé v uvadzani kladnych hodnét, ktoré vznikli
za 20-roéného trvania Cesko-Slovenskej republiky a vyvazenejsia ¢o sa tyce zmienok
o jasnych i tonistych strankach spoloéného Zivota Slovakov a Cechov:*' Milo$ Stilla
k spracovaniu prvej Ceskoslovenskej republiky nemal zasadnejsie pripomienky, no kriticky
sa staval k spracovaniu a interpretacii obdobia od vyhlasenia autonémie Slovenska po
vznik a prvé mesiace existencie Slovenskej republiky: ,,poslednych tridsat’ stran knihy,
¢ize od autonémie 1938 po vznik Slovenskej republiky 1939, je poznacenych euforiou
a neobjektivnym, nevedeckym hodnotenim vztahov Slovenskej republiky k nemecke;j
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risi. Tu HruSovsky nechtiac poprel samého seba. Donttila ho k tomu asi doba a euforia
z vitazstva. Posledné strany knihy musime preto hodnotit” ako politicku objednavku®.%?

Hrusovského dielo sa napriek spomenutym skuto¢nostiam, vyznacovalo v pristupe
k udalostiam po roku 1918 istou davkou vecnosti. Hrusovsky sa pridrziaval chronologického
sledu udalosti, pricom nevynasal kategorické sudy. Vyhol sa patetickému oslavovaniu
Adolfa Hitlera a jeho narodného socializmu. Na druhej strane sa vyhol kritike nacistickej
expanzie, pretoze by znamenala kritiku ve'moci, vdaka ktorej slovensky $tat vznikol.
Hitlera spomina prvy raz v suvislosti s ,,tazkou medzinarodnou situaciou* v roku 1933,
ked’ sa zmocnila vlady narodnosocialisticka strana vedena Hitlerom.®* Tazki medzina-
rodnu situaciu blizsie nespecifikoval. Dalej uviedol, ze v Nemecku po prichode Hitlera
k moci ,,povstala mocna narodnosocialistickd riSa, ktord pod vedenim kancelara Adolfa
Hitlera rychlo sa zotavovala z hospodarskeho upadku, zjednotila nemecky narod do
prace a boja proti krivdam, ktoré stihli nemecky narod versaillskym mierom*.** Takato
interpretacia znamenala kladné hodnotenie nacistického rezimu a kritiku versaillského
mierového systému, ktorého vysledkom bola aj existencia Ceskoslovenskej republiky
a v nej Slovenska. Dalsie zmienky o Hitlerovi sa v Hrugovského Slovenskych dejindch
viazu ku krizovému roku 1938. Hrusovsky tu vSak podava iba chronologicky sled
udalosti bez vlastnych hodnotiacich stidov. V stvislosti s Mnichovskou dohodou zaujal
kriticky postoj k zdpadnym mocnostiam, pretoze podl'a neho pouzivali Ceskoslovensko
ako nastroj svojej mocenskej politiky namiereny proti Nemecku.% A. Hitler sa spominal
d’alej v suvislosti s berlinskymi rokovaniami o vzniku Slovenského statu 13. marca 1939.
V Slovenskych dejindch sa nachadza fotografia z tychto rokovani. Je to jedina fotografia
A. Hitlera v celom diele.® Tato fotografia sa nachadza vo vSetkych Siestich vydaniach
Slovenskych dejin. HruSovsky uvadza okolnosti Tisovej cesty do Berlina, pricom spomina
dolezity fakt, ze Tiso prijal oficialne pozvanie A. Hitlera a na cestu sa vydal po porade
s predsednictvom HSLS. Natlakovi atmosféru rokovania Tisa s Hitlerom vecne zhodnotil
slovami, ze nemecki §tatnici ,,upozornili predsedu slovenskej vlady na nebezpecenstvo,
hroziace Cesko-slovenskej republike, ktora nevie zaistit’ bezpe¢nost’ svojich ob&anov
a poriadok v State. Sucasne upozornili Dr. Jozefa Tisu, Ze toto nebezpeCenstvo moze
priniest pohromu slovenskému narodu, ak sa Slovaci nebudu vediet’ rychle rozhodnat™.*’

Hrusovského Slovenské dejiny obsahuji pomerne podrobny opis marcovej politickej
krizy v roku 1939. V obdobi existencie autonémneho Slovenska neboli podl'a HruSovského
spokojni ani Slovaci, ani Cesi. Po tazkostiach pri spravodlivom hospodarskom vyrovnani
s Cechmi Slovéci postupne dospeli k presvedéeniu, Ze ,,autonémia Slovenskej krajiny
je len do¢asnym a prechodnym rieSenim §tatopravneho postavenia Slovenska“.® Na
druhej strane sa Cesi nechceli vzdat’ vlady nad Slovenskom a ,,spravali sa tak, ako by
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zakon o autonémii Slovenska ani nejestvoval a vSetkymi prostriedkami chceli vladnu
a vykonntl moc na Slovensku udrzat’ vo svojich rukach™.® V tejto stivislosti Hrusovsky
vobec nespomenul radikalne kridlo HSLS vedené Vojtechom Tukom, ktoré sa systematicky
usilovalo o vyhlasenie samostatného Slovenska. Hrusovsky vysvetl'uje eskalaciu marcovej
krizy na Slovensku vel'mi zjednodusene udajnym vojenskym pu¢om generala Bedticha
Homolu, ktory sa na tento krok odhodlal so stthlasom prazskej vlady.”” V skuto¢nosti
neslo o vojensky pu¢ jedného generdla, ale o vopred pripraveny vojensko-policajny
zéasah ustrednej vlady spojeny s odvolanim slovenskej autondmnej vlady, vedene;j J.
Tisom. Dévodom tohto zasahu bol rast radikalnych tendencii na Slovensku, resp. snaha
zabranit’ rozpadu Statu znttra. HruSovsky v ¢ase pisania svojho diela nepoznal zakulisie
celej akcie, vychadzal z dobovych novinovych sprav a chyrov, preto pisal o vojenskom
puci jedného Ceského generala.

HruSovsky podrobne opisal vznik Slovenského statu 14. marca 1939 ako historicky
akt, v ktorom videl prilezitost’ viac prepojit’ minulost’ s pritomnostou, akoby sa tym
uzavrel historicky kruh obnovenia samostatnej narodnej Statnosti: ,,Pod vedenim tejto
vlady Slovensko smelym krokom vstipilo do nového zivota, aby s vierou a odvahou
budovalo svoju Statnu samostatnost, ktoru stratilo pred viac ako tisicro¢im. Slovensky
narod uvedomil si tuto stvislost medzi d'alekou minulostou a sti¢asnostou a chapal svoju
pritomnost’ ako obnovenie svojho prvého nezavislého statu.“’! Hrusovsky nacrtol prvé
kroky slovenského Statu na poli diplomacie, Skolstva, hospodarskeho Zivota a zachytil
aj vojenské konflikty Slovenska s Madarskom, tzv. Mali vojnu a vojnu s Pol'skom.
Mad’arsky vojensky ttok na Slovensko interpretoval ako prilezitost’ pre slovensku armadu
,dokazat’ svoju chrabrost’ a svoje odhodlanie branit’ slobodu svojej vlasti. Dobrovolnici
Hlinkovej gardy utvorili celé pluky, ktoré zo vSetkych krajov Slovenska ponahlali sa
na vychod, aby spolu so slovenskou armadou odrazili Gtok nepriatel'a. Slovenski vojaci
vedeli v obrane svojej vlasti hrdinsky bojovat’ a umierat’ a takto dokazali, Ze slovensky
narod je hoden svojej slobody*."?

Zatial’ ¢o tzv. Mala vojna bola zo strany Slovenska obrannou, vojensky ttok proti
Pol’sku bol utocnou operaciou. Pre Hrusovského ako ¢loveka a vedca, ktory mal uzke
kontakty s Pol'skom, bola tato vojna urcite nezelana. Slovensktl armadu vyuzilo nemecké
vojenské velenie 1. septembra 1939, teda hned’ na zaciatku vojenského utoku proti
Pol'sku. V Slovenskych dejindach vojenskl operaciu proti Pol'sku interpretoval tak, ze
obisiel otazku ticasti Slovenska na uto¢nej vojne a pisal o od¢ineni krivdy za slovenské
uzemia, ktoré pripadli Pol'sku v rokoch 1920 a 1938: ..V prvych dioch septembra 1939,
ked’ napity pomer medzi Nemeckom a Pol'skom zmenil sa na otvorenu vojnu, slovenska
armada po boku nemeckého vojska znova vysttpila na bojiste, aby od¢inila krivdu, ktora
r. 1920 a r. 1938 okyptila severné hranice Slovenska. Slovenski vojaci hrdinsky splnili
svoju povinnost’ a odrhnuté slovenské dediny na Kysuciach, Orave a Spisi vratili sa
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k slobodnému slovenskému §tatu.””® Tato interpretacia robila G¢ast’ Slovenska na vojne
proti Pol'sku ospravedInitenou pred verejnostou.

Poslednou udalost'ou, ktort uzatvaraju prvé tri vydania Hrusovského Slovenskych
dejin, bol zjazd HSLS v Trenc¢ine 1. oktobra 1939. Pri dal$ich troch vydaniach z roku
1940 HruSovsky urobil zasahy iba do poslednej kapitoly Slovenské republika. Doplnil
dve strany, v ktorych priniesol informaciu o uzavreti nemecko-slovenskej dohody z 21.
novembra 1939, tykajucej sa Casti pol'ského uzemia, ktoré mali pripadntt’ Slovensku,
a ustavny zakon ¢. 325/1939 Sl. z. z 22. decembra 1939 o inkorporacii tohto tizemia.
Najviac miesta v doplnku venoval vol'be prvého prezidenta Slovenskej republiky Jozefa
Tisa 26. oktobra 1939. Hrusovsky konstatoval jeho jednohlasnu vol'bu a vzéapiti pripojil
formulécie, ktoré prepajali redlne aj symbolicky postavu prezidenta J. Tisa s ¢asmi
Vel'kej Moravy: ,,Cely slovensky narod pozdravil svojho prvého prezidenta ako nastupcu
slovenskych vladarov, ktori pred tisic rokmi stali na ¢ele prvého slovenského statu. Dr. Jozef
Tiso ako prezident Slovenskej republiky zaujal svoje sidlo v bratislavskom palaci, aby
pevnou rukou a mudrou rozvahou strazil osud slobodného slovenského statu v duchu
hesla, ktoré si zvolil na prezidentsku Standardu: Verni sebe — svorne napred.“™ Hrusovsky
tak v osobe prezidenta Slovenskej republiky potvrdil svoju historicko-legitimizac¢ni
koncepciu. Slovaci sa vo svojej pritomnosti akoby vratili na svoj historicky pociatok,
aby ho obnovili a aktualizovali. Kruh historického putovania sa tak po vyse tisic rokoch
uzavrel. Slovenska republika z roku 1939 — 1945 bola akoby obnovenou Vel’kou Moravou
a jej prezident J. Tiso akoby v poradi dal§im zo ,,slovenskych vladarov*. Hrusovsky sa
v dodatku k tretiemu az Siestemu vydaniu Slovenskych dejin z roku 1940 eSte zmienil
o tom, Ze zatial’ co si Slovenska republika upevnovala svoje zaklady, ,,nad Eurépou
hromadili sa mra¢na vojny, ktoré nemohli ostat’ bez nasledkov ani pre vyvin nasich
pomerov najmd na poli hospodarskom®” V tejto stvislosti spomina prijatie $tatneho
rozpoCtu na rok 1940. Zmienuje sa eSte o slavnostnej instalacii V. Tuku za rektora
Slovenskej univerzity a o prijati branného zakona.

Po odstraneni demokratického politického systému po Mnichovskej dohode do-
chadzalo k postupnému obmedzovaniu prav zidovského obyvatel'stva v druhej CSR
a v nej na autonémnom Slovensku. Tato atmosféra sa neodrazila v HruSovského Sloven-
skych dejindch. Hrusovsky sa o Zidoch zmietioval iba okrajovo. V suvislosti s vladou
Liberalnej strany v devitdesiatych rokoch devétnasteho storocia v Uhorsku sa pisalo
o liberalno-politickych pradoch, podporovanych najmi pomadaréenym Zidovstvom.’
V kapitolach, zachytéavajicich dianie po roku 1918, sa o Zidoch zmiefiuje iba na jednom
mieste v suvislosti so 6. junom 1938, ked’ sa v Bratislave konala manifestacia, ,,na
ktorej slovenski centralisti spolu s Cechmi a so Zidmi manifestovali za &eskoslovenskt
narodnu jednotu a demonstrovali proti autonémii Slovenska“’” Syntéza Slovenské dejiny
teda nepodl'ahla dobovej perzekuénej politike, zameranej proti Zidom. Na druhej strane
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Hrusovsky do svojho diela Obrdzkové slovenské dejiny, vydanom v roku 1942, vlozil
vieobecnu negativistickl pasaz o Zidoch, ktora schvalovala a odévodiiovala prebichajice
protizidovské opatrenia slovenskej vlady: ,,Ked'ze Zidovstvo malo na Slovensku v minulosti
vzdy nepriatel'sky postoj k slovenskému narodnému Zivotu, vzdy stélo v protislovenskych
sluzbéch a svojim vel'kym vplyvom v hospodéarskom Zivote bolo pri¢inou socialnej biedy
slovenského I'udu, vlada Slovenskej republiky rozhodla sa riesit’ zidovskt otazku takym
sposobom, ktory znamena koniec Zidovského panstva na Slovensku.“’® Nasledne pripojil
zmienku o arizacii podnikov, konfiskacii Zidovskej pody a zdkone o vystahovani Zidov
¢. 68/1942 Sl. z.

Reakcie na vydanie HruSovského Slovenskych dejin

Prva sprava o vydani HruSovského diela Slovenské dejiny sa objavila v tlaci
v denniku Slovak dna 21. oktobra 1939. Bol jej venovany cely tvodnik. Jeho autor,
ktory ostal ukryty pod znackou -mh-, vysoko hodnotil vyznam vydania HruSovského
syntézy slovenskych dejin. Podl’'a neho ide o udalost’, ktora ,,svojim vyznamom d’aleko
predstihuje este aj ten sviato¢ny den, ked’ slovensky narod plakal od radosti nad prvym
¢islom svojich slovenskych novin®’ Hrusovského Slovenské dejiny dokonca pateticky
nazval ,,slovenskym narodnym katechizmom®, pricom ,,jeho miesto bude vedl'a Pisma
svitého v kazdej slovenskej rodine. Nielen v Slovenskej republike, ale vSade tam, kde
byvaju Slovaci®.3 Obrazne vyjadrené ¢estné miesto HruSovského diela pri Svatom Pisme
malo na najvyssiu mieru vyzdvihnat' jeho vyznam. Tak ako je Svété Pismo duchovnou
potravou pre krestanov, mali byt Hrusovského Slovenské dejiny potravou pre narod.
HruSovského Slovenske dejiny sa Coskoro na Slovensku stali bestsellerom. V kratkom case
jedného roka vysli v Siestich vydaniach. Okrem toho vysli v roku 1942 aj v upravene;j,
popularnejSej a zostrucnenej podobe s bohat§imi obrazovymi prilohami pod nazvom
Obrazkové slovenské dejiny. V roku 1943 vysli po nemecky pod nazvom Die Geschichte
der Slowakei®' (Dejiny Slovenska). Popularitu HruSovského diela Slovenskych dejin
doklada predviano¢na anketa Gstredného dennika Hlinkovej slovenskej 'udovej strany
Slovak z roku 1941. V ramci tejto ankety redakcia rozoslala 1400 dotaznikov. Spomedzi
najhodnotnejsich knih, vydanych za posledné tri roky, sa Hrusovského Slovenské dejiny
umiestnili na tretom mieste po romanoch Margity Figuli 7ri gastanové kone a Mila
Urbana V osidlach.** Okresna kultirna komisia Miestneho odboru Matice slovenskej
v Bratislave otvorila bezplatné kurzy slovenskych dejin pre Siroku verejnost’ hlavného
mesta, ktoré sa konali od zaciatku janudra 1940 do konca aprila 1940. Kurzy sa konali
raz do tyzdia v rozsahu dvoch hodin od 19. do 21. hodiny. Ako podklad pre kurzy sluzilo
HruSovského dielo Slovenské dejiny.®
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Hrusovského Slovenské dejiny boli Ziadané a mali uspech z viacerych dévodov.
Jednak preto, ze toto dielo pokrylo prazdny priestor, dalej vd’aka popularnemu stylu,
zrozumitelnému SirSej verejnosti a dolezité bolo aj jeho politické postavenie v Slovenskej
republike. Od decembra 1938 do marca 1939 zasadal ako poslanec Snemu Slovenske;j
krajiny a od marca 1939 do aprila 1945 ako poslanec Snemu Slovenskej republiky.
HruSovsky patril k umiernenému kridlu HSES. Prave jeho politické angazovanie tvori
isté uskalie, pretoze pracu historika spojil priamo s politikou. Tak istym sposobom
otvoril otazku nezavislosti a nestrannosti vlastnej tvorby. Predtym aj potom sa historici
politicky angazovali, no v tomto pripade iSlo o vojnové obdobie s nedemokratickym
rezimom, ktory spolupracoval s nacistickym Nemeckom, kde sa prijimali zdkony
a opatrenia, namierené proti obmedzovaniu ob¢ianskych a 'udskych prav obyvatel'stva.
Hrusovského politické angazovanie sa odrazilo aj v jeho diele Slovenské dejiny, v spdsobe
spracovania dvadsiateho storocia, ktoré pisal skor ako politik, nie historik. Navyse sa
coskoro ukazalo, ze Hrusovsky iba s tazkostami dokaze spojit’ svoje odborné pracovné
povinnosti s politickymi povinnostami poslanca. Vychadza to najavo z listu, ktory
napisal v juli 1942 Generalnemu sekretariatu HSIS: ,,Prirodzene, nasledkom skolske;j
prace nemohol som vykonavat’ svoju poslanecku funkciu tak, ako by bolo ziaducné.
Pritom napisal som niekol'ko ¢lankov do dennika Slovak a inych ¢asopisov. Sucasne
dokonc¢il som niekol'ko korektur popularneho vydania Obrazkovych slovenskych dejin,
ktoré v tieto dni vyjdu nakladom Matice slovenskej. Zaroven pripravil som do tlace 2.
vydanie ucebnice dejepisu Dunaj, ktora v troch zvidzkoch vyjde v Spolku sv. Vojtecha,
aby do zaciatku $k. roka 1942/43 bola na kniznom trhu. Pritom uz nestihol som dokon¢it’
dvojdielnu uc¢ebnicu slovenskych dejin pre VIII. triedu strednych §kol, len druhé¢ vydanie
ucebnice pre I'V. triedu gymnéazii som prichystal do tlace. VSetko to uvadzam preto, aby
Generalny sekretariat mohol posudit, v akych okolnostiach prichodi mi vykonavat tie
funkcie, ktoré stivisia s mojim poslanectvom. Napriek tomu aj ako poslanec vykonal
som to, ¢o som v takychto okolnostiach vykonat’ mohol. Clenovia Strany z celého
Turca ¢asto ma vyhladavali v Klastore pod Znievom a zakro¢oval som vo veciach, kde
takéto zakrocenie bolo potrebné. Udrzoval som staly styk so zastupcami miestnych
organizacii Strany, predsedom okresnej organizacie a reprezentantmi verejné¢ho zivota
v Turci a pozorne sledoval som vyvin hospodarskych, socialnych a politickych pomerov
v okrese.”%

Vznik nového Slovenského Statu v roku 1939 viedol k dopytu po novych ucebniciach
dejepisu. Pretoze spociatku neexistovali ziadne ucebnice dejepisu, Ministerstvo skolstva
anarodnej osvety pod vedenim ministra Jozefa Sivaka iniciovalo v aprili 1939 vytvorenie
komisie pre tvorbu ucebnic dejepisu — ¢ast’ slovenské dejiny pre stredné Skoly a ucitel'ské
ustavy. Za jej predsedu bol vymenovany prof. Daniel Rapant, F. HruSovsky sa stal jej
¢lenom. Komisia sa vSak ani raz nezisla, pretoze jej predseda oznamil ministerstvu, ze
ucebnicu slovenskych dejin nie je potrebné vypracovat’ od zakladu, pretoze F. Hrusovsky uz
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pracuje na diele, ktoré bude takejto u¢ebnici zodpovedat’® Kratko po vyjdeni Hrusovského
Slovenskych dejin, este koncom oktdbra 1939, vydalo ministerstvo Skolstva a narodnej
osvety rozhodnutie, podl'a ktorého sa HruSovského Slovenské dejiny mali pouzivat’ ako
provizorna nahradna ucebnica pre niektoré triedy strednych a odbornych $kol. Tykalo sa
to stvrtého az 6smeho ro¢nika.®® Toto dielo otvorilo autorovi cestu k napisaniu u¢ebnic
dejepisu. Hrusovsky sa od roku 1939 stal autorom stuboru ucebnic dejepisu pre I'udové
Skoly, ktoré vychadzali vo viacerych vydaniach pod ndzvom Dunaj I, I1., I1I. a ucebnice
pre 4. triedu strednych kol Slovenské dejiny. Texty ucebnic sa ocitli pod va¢sim politickym
tlakom, takZe sa nevyhli réznym zasahom a upravam.®’

Dielo Slovenské dejiny moézeme povazovat za vrcholné a su¢asne najzname;jsie dielo
historika FrantiSka HruSovského. Toto dielo je prvou popularnou syntézou slovenskych
dejin v pravom zmysle slova, pisanou historikom. Myslienka napisat’ takuto syntézu
dozrievala v F. HruSovskom od zaciatku jeho pedagogického pdsobenia v roku 1931
a konkrétnejsie od roku 1936 do roku 1939. F. HruSovsky aplikoval v diele Slovenské
dejiny svoju koncepciu slovenskych dejin ako dejin svojbytného slovenského naroda,
ktory prebyval na svojom sidelnom uizemi od piateho storocia, kde nadvazujiic na iné
kultary vytvaral vlastné duchovné a materialne hodnoty. Najpodstatnej$im momentom
v slovenskych dejinach bola podl'a Hrusovského christianizacia a vlastna Statnost’, ktora
stotoznil s Nitrianskym kniezatstvom a Vel’kou Moravou. Slovaci sa tak podl'a neho stali
rovnocennym narodom s inymi historickymi ndrodmi Eurdpy. Politicko-aktualizacny
rozmer diela je charakteristicky najméa pre kapitoly, tykajuce sa dvadsiateho storocia,
presnejsie obdobia po roku 1918. HruSovsky sa tu z historika meni na kronikéra, zachy-
tavajuceho prevratné udalosti a hl'adajiceho pevny bod, ktory nachddza v slovenskom
State ako vrchole snazeni predchadzajucich generacii. Slovenska Statnost’ je prenho alfou
a omegou, zac¢iatkom a koncom slovenskych dejin. Hrusovsky vo svojom diele dokazal
spojit’ vedecké poznanie s popularnym a pristupnym jazykom. Zaradenim obrazovych
materidlov (ilustracii, fotografii, map) a textov historickych pramenov nadobudlo
didakticky rozmer. Po roku 1939 sa pouzivalo pri vyucovani dejepisu na gymnaziach
a zaroven sa stalo historickou priruckou slovenskych dejin, pristupnou Sir§im vrstvam
obyvatel'stva. Okrem predstavenia slovenskych dejin v ¢asovej historickej osi aktivne
rozvijalo a kultivovalo historické a narodné vedomie. HruSovského Slovenské dejiny
vyplnili prazdny priestor.
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